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АКТИВИЗАЦИЯ  
РОССИЙСКО-ЯПОНСКОГО  
ДИАЛОГА В 2018 г.

АН­НО­ТА­ЦИЯ

2018 год стал не толь­ко пе­ре­крё­ст­ным го­дом Рос­сии в Япо
нии и Япо­нии в Рос­сии. Ито­ги года ста­ли зна­чи­мой ве­хой на 
пути к  по­строе­нию доб­ро­со­сед­ских от­но­ше­ний меж­ду дву
мя стра­на­ми и за­клю­че­нию мир­но­го до­го­во­ра меж­ду Рос­сией 
и Япо­нией.
В дан­ном вы­пус­ке ин­фор­ма­ци­онно-анали­ти­чес­ко­го бюл­ле­те­ня 
пред­став­лен ряд ста­тей на тему по­след­них вея­ний ак­ти­ви­зи
ро­вав­ше­го­ся в по­след­нее вре­мя рос­сийско-япон­ско­го диа­ло­га 
в об­лас­ти по­ли­ти­ки и эко­но­ми­ки. Пре­ж­де все­го, пред­став­лен 
взгляд на про­бле­мы и пер­спек­ти­вы дву­сто­рон­них от­но­ше­ний 
в рус­ле за­клю­че­ния мир­но­го до­го­во­ра с точ­ки зре­ния нере
шён­ной с точ­ки зре­ния офи­ци­аль­но­го То­кио тер­ри­то­ри­аль­ной 
про­бле­мы. Кро­ме это­го, дан ана­лиз осо­бен­но­стей мен­та­ли­те­та 
рус­ских и япон­цев, ме­шаю­щих пре­одо­леть барь­ер непо­ни­ма
ния во внеш­не­по­ли­ти­чес­ком диа­ло­ге, пред­став­ле­ны ва­ри­ан­ты 
ре­ше­ния «тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы» с точ­ки зре­ния об­зо­ра 
су­ще­ст­вую­щих пра­во­уста­нав­ли­ваю­щих до­ку­мен­тов и ана­ли­за 
ис­то­ри­чес­ких ис­точ­ни­ков.
По­ми­мо это­го, вы­пуск зна­ко­мит с ана­ли­зом экс­перт­но­го со
об­ще­ст­ва Япо­нии, мне­ние пред­ста­ви­те­лей ко­то­ро­го ци­ти­ру
ют япон­ские сред­ст­ва мас­со­вой ин­фор­ма­ции, что ос­ве­ща­ли 
три зна­ко­вые встре­чи глав Япо­нии и Рос­сии осенью и зи­мой 
2018 года.
Так­же в  вы­пус­ке рас­смат­ри­ва­ют­ся ито­ги эко­но­ми­чес­ко
го со­труд­ни­че­ст­ва Рос­сии и Япо­нии со­глас­но объ­яв­лен­но­му 
премьер-мини­ст­ром Япо­нии С. Абэ пла­ну эко­но­ми­чес­ко­го 
со­труд­ни­че­ст­ва Рос­сии и Япо­нии из Вось­ми пунк­тов, да­ют­ся 
оцен­ки раз­ви­тия этой от­рас­ли дву­сто­рон­не­го взаи­мо­дей­ст­вия.
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ANNOTATION

2018 was not only the cross year of Russia in Japan and Japan 
in Russia. The results of the year became a significant milestone 
on the way to building good neighborly relations between the 
two countries and concluding a peace treaty between Russia and 
Japan.
In this issue of analytical bulletin, a  number of articles are 
presented on the latest trends in the recent Russian-Japanese 
dialogue in the field of politics and economics. First of all, a survey 
on the problems and prospects of bilateral relations in the course 
of the conclusion of a peace treaty from the point of view of an 
unresolved territorial problem from the standpoint of official 
Tokyo is presented. In addition, an analysis of the peculiarities of 
the mentality of Russians and Japanese, which prevent them from 
overcoming the barrier of misunderstanding in the foreign policy 
dialogue, is presented; options for solving the “territorial prob‑
lem” in terms of reviewing existing title documents and analyzing 
historical sources are presented as well.
Besides, the issue introduces the analysis of the expert community 
of Japan, whose opinion is quoted by the Japanese media, which 
were covering three landmark meetings of the leaders of Japan 
and Russia in the fall and winter of 2018.
The issue also discusses the results of economic cooperation 
between Russia and Japan, according to the Eight-Point Plan of 
Economic Cooperation between Russia and Japan announced by 
the Prime Minister of Japan S. Abe, and evaluates the develop‑
ment of this field of bilateral cooperation.
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ПРО­БЛЕ­МА МИР­НО­ГО ДО­ГО­ВО­РА: ­
БУ­ДЕТ ЛИ ОНА РЕ­ШЕ­НА?

Ко­жев­ни­ков Вла­ди­мир Ва­силь­е­вич,
кан­ди­дат ис­то­ри­чес­ких наук, ве­ду­щий 
на­уч­ный со­труд­ник Ин­сти­ту­та ис­то­рии, 
ар­хео­ло­гии и эт­но­гра­фии на­ро­дов Даль
не­го Вос­то­ка ДВО РАН, Вла­ди­во­сток.
E-mail: v.ronin@rambler.ru

Тра­ди­ци­он­но сло­жи­лось, что пред­став­ле­ния в  Япо­нии о  сво­ём 
се­вер­ном со­се­де ско­рее нега­тив­ны, чем по­зи­тив­ны. Прак­ти­чес­ки, по 
всем по­сле­во­ен­ным оп­ро­сам об­ще­ст­вен­но­го мне­ния Со­вет­ский Союз, 
а по­том Рос­сий­ская Фе­де­ра­ция за­ни­ма­ли и за­ни­ма­ют одно из по­след
них мест сре­ди стран, к ко­то­рым у япон­цев по­ло­жи­тель­ное от­но­ше
ние, и второе-третье сре­ди стран, ко­то­рых япон­цы недо­люб­ли­ва­ют.

На­при­мер, со­глас­но дан­ным оп­ро­са об­ще­ст­вен­но­го мне­ния ка­би
не­та ми­ни­ст­ров Япо­нии, про­ве­дён­но­го в ок­тяб­ре 2017 г., на во­прос 
«С сим­па­тией ли вы от­но­си­тесь к Рос­сии?» по­ло­жи­тель­но от­ве­ти­ли 
18% опро­шен­ных (2,4% — с сим­па­тией и ско­рее с сим­па­тией — 15,6%), 
не  ис­пы­ты­ва­ют сим­па­тии — 78,1% (ско­рее не  ис­пы­ты­ва­ют — 45,6 
и не ис­пы­ты­ва­ют — 32,4%). Из­ме­не­ний по срав­не­нию с пре­ды­ду­щи
ми оп­ро­са­ми прак­ти­чес­ки нет [1].

Что ка­са­ет­ся от­но­ше­ния Рос­сии и рус­ских к Япо­нии, то здесь кар
ти­на не так од­но­знач­на. В раз­ные пе­рио­ды от­но­ше­ние к Япо­нии было 
раз­ным. По­след­нее 20 — 30 лет пре­об­ла­да­ли по­зи­тив­ные оцен­ки.

По дан­ным оп­ро­са Цен­тра Ле­ва­да, опуб­ли­ко­ван­ным в  де­каб­ре 
2017 г., «очень хо­ро­шо» от­но­си­лись к Япо­нии — 6%, «в ос­нов­ном хо
ро­шо» — 42%, (в ос­нов­ном пло­хо» — 22% и «очень пло­хо — 8%.) При
чём, эти циф­ры са­мые низ­кие за по­след­ние 18 лет, если го­во­рить 
о хо­ро­шем от­но­ше­нии, и са­мые вы­со­кие, если го­во­рить о нега­тив
ном от­но­ше­нии [2].

В це­лом в рос­сий­ском об­ще­ст­вен­ном мне­нии на­блю­да­ет­ся оп­ре
де­лён­ное про­ти­во­ре­чие меж­ду бла­го­же­ла­тель­ным от­но­ше­ни­ем к куль
тур­ным и тех­ни­чес­ким дос­ти­же­ни­ям Япо­нии и нега­тив­ной по­ли­ти­чес
кой оцен­кой Япо­нии в по­след­ние годы. В гла­зах боль­шин­ст­ва рос­си­ян 
в по­след­нее вре­мя Япо­ния пред­став­ля­ет­ся как стра­на, в луч­шем слу
чае, не имею­щая соб­ст­вен­ной внеш­ней по­ли­ти­ки, в худ­шем — как са
тел­лит США и гео­по­ли­ти­чес­кий про­тив­ник Рос­сии. В по­след­ние годы 
в свя­зи с при­сое­ди­не­ни­ем Япо­нии в 2014 г. к ан­ти­рос­сий­ским санк­ци­ям 
За­па­да рос­сияне су­ще­ст­вен­но ухуд­ши­ли своё от­но­ше­ние к Стране вос
хо­дя­ще­го солн­ца, ко­то­рое тра­ди­ци­он­но было ней­трально-сдер­жан­ным.

Обыч­но от­вет на во­прос, по­че­му в Япо­нии так от­но­сят­ся к Рос­сии, 
прост — это на­ли­чие тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы. На наш взгляд, та
кое уз­кое тол­ко­ва­ние не яв­ля­ет­ся пра­виль­ным. Ведь тер­ри­то­ри­аль­ная 
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про­бле­ма в  на­ших от­но­ше­ния есть яв­ле­ние слу­чай­ное, воз­ник­шее 
в ре­зуль­та­те кон­крет­ных об­стоя­тельств в кон­крет­ный ис­то­ри­чес­кий 
пе­ри­од, ко­то­рых мог­ло и не быть. Про­бле­ма го­раз­до шире и серь
ёз­нее. Пред­ста­вим на се­кун­ду, что нет этой про­бле­мы, про­сто нет! 
Смог­ли бы Рос­сия и Япо­ния в этих об­стоя­тель­ст­вах дос­тичь взаи­мо
по­ни­ма­ния и уров­ня от­но­ше­ний, ана­ло­гич­ных Ки­таю? Ведь до кон­ца 
Вто­рой ми­ро­вой вой­ны её не было, а от­но­ше­ния меж­ду на­ши­ми стра
на­ми были да­ле­ко не иде­аль­ны­ми, если не ска­зать боль­ше. И на­обо
рот, дол­гое вре­мя по­сле окон­ча­ния Вто­рой ми­ро­вой вой­ны, ко­гда уже 
су­ще­ст­во­ва­ла эта про­бле­ма, со­ветско-япон­ские эко­но­ми­чес­кие от­но
ше­ния ус­пеш­но раз­ви­ва­лись, и Япо­ния была од­ним из глав­ных парт
нё­ров СССР сре­ди раз­ви­тых стран, вхо­дя в пя­тёр­ку, а ино­гда и трой­ку 
глав­ных эко­но­ми­чес­ких парт­нё­ров. Зна­чит, есть что‑то бо­лее важ­ное 
в дву­сто­рон­них от­но­ше­ни­ях, чем на­ли­чие или от­сут­ст­вие тер­ри­то­ри
аль­ной про­бле­мы.

Если про­бле­мы по­ли­ти­чес­ких или эко­но­ми­чес­ких со­став­ляю­щих 
дву­сто­рон­них от­но­ше­ний об­су­ж­да­ют­ся спе­циа­ли­ста­ми ре­гу­ляр­но, 
то про­бле­мы пси­хо­ло­ги­чес­ких осо­бен­но­стей двух на­ро­дов, ко­то­рые 
влия­ют на от­но­ше­ния меж­ду на­ши­ми стра­на­ми, на­хо­дят­ся вне поля 
вни­ма­ния ис­сле­до­ва­те­лей. А пси­хо­ло­гия час­то ме­ша­ет ре­ше­нию меж
ду­на­род­ных про­блем, при­во­дит к непо­ни­ма­нию по­зи­ций друг дру­га. 
По­это­му, про­бле­мы «мен­та­ли­те­та» двух стран, про­бле­мы их пси­хо
ло­гии, яв­ля­ют­ся од­ной из важ­ней­ших в рос­сийско-япон­ских от­но­ше
ни­ях. Имен­но они и ле­жат у ис­то­ков «тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы» 
в дву­сто­рон­них от­но­ше­ни­ях.

Ин­те­рес­но, что ещё в 20‑е годы со­вет­ский ди­пло­мат А. Иоф­фе, 
сто­яв­ший у  ис­то­ков ус­та­нов­ле­ния со­ветско-япон­ских от­но­ше­ний, 
опуб­ли­ко­вал кни­гу, в ко­то­рой под­роб­но ана­ли­зи­ро­вал эту про­бле­му.

Он пи­сал, что при ана­ли­зе по­ло­же­ния в Япо­нии необ­хо­ди­мо учи
ты­вать фак­то­ры трёх ка­те­го­рий: во‑пер­вых, фак­то­ры пси­хо­ло­ги­чес
кой, во‑вто­рых по­ли­ти­чес­кой, в‑треть­их эко­но­ми­чес­кой ка­те­го­рий. 
При этом он под­чёр­ки­вал, что ино­гда над­стро­еч­ные фак­то­ры при­об
ре­та­ют са­мо­дов­лею­щее зна­че­ние. Осо­бен­но это ка­са­ет­ся Япо­нии с её 
свое­об­раз­ной на­цио­наль­ной пси­хо­ло­гией [3].

Мне ка­жет­ся, что обе сто­ро­ны на пе­ре­го­во­рах не по­ни­ма­ют друг 
дру­га, точ­нее ска­зать, «не слы­шат» друг дру­га. Мо­но­ло­ги не сли­ва­ют
ся в диа­лог! По­че­му? От­вет мо­жет быть най­ден имен­но в пси­хо­ло­гии. 
И в Рос­сии, и в Япо­нии сло­жи­лись ус­той­чи­вые сте­рео­ти­пы друг дру
га, ко­то­рые ме­ша­ют взаи­мо­по­ни­ма­нию.

Ра­зу­ме­ет­ся, было бы весь­ма оп­ти­ми­стич­но рас­счи­ты­вать, что Рос
сия и Япо­ния пой­мут друг дру­га в бли­жай­шем бу­ду­щем. Но необ­хо­ди
мо при­ла­гать уси­лия с обе­их сто­рон, что­бы это про­изош­ло. При этом 
сто­ит ори­ен­ти­ро­вать­ся не на сию­ми­нут­ные ин­те­ре­сы той или иной 
сто­ро­ны, а ори­ен­ти­ро­вать­ся на ана­лиз про­бле­мы в це­лом, ком­плекс
но, мак­си­маль­но объ­ек­тив­но, с учё­том всех на­цио­наль­ных осо­бен
но­стей. Надо пы­тать­ся по­нять мо­ти­вы дей­ст­вий обе­их стран и ис­кать 
гар­мо­нию в их от­но­ше­ни­ях…
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По­след­ние годы де­мон­ст­ри­ру­ют внеш­ние из­ме­не­ния в дву­сто­рон
них от­но­ше­ни­ях. Премьер-министр С. Абэ про­воз­гла­сил курс на раз
ви­тие от­но­ше­ний с Рос­сией, в том чис­ле и эко­но­ми­чес­ких. Он пред­ло
жил план из 8 пунк­тов, обе сто­ро­ны про­де­мон­ст­ри­ро­ва­ли ре­ши­мость 
в  со­вме­ст­ном ос­вое­нии Юж­ных Ку­рил. Но  в  рос­сий­ском об­ще­ст
ве, в силу его мен­та­ли­те­та, счи­та­ют, что за эти­ми пла­на­ми Япо­нии 
не  скры­ва­ет­ся ос­нов­ная цель Япо­нии — ре­ше­ние тер­ри­то­ри­аль­ной 
про­бле­мы, и толь­ко на этой ос­но­ве, что не скры­ва­ет япон­ская сто­ро
на, за­клю­че­ние мир­но­го до­го­во­ра.

От­вет на во­прос, что же яв­ля­ет­ся глав­ным в мо­ти­ва­ции рос­сий­ско
го по­ли­ти­чес­ко­го кур­са по от­но­ше­нию к Япо­нии, за­ви­сит от боль­шо
го мно­го­об­ра­зия фак­то­ров. Глав­ный ис­точ­ник по­ли­ти­ки Рос­сии в от
но­ше­нии Япо­нии яв­ля­ет­ся пре­зи­дент, и япон­ская сто­ро­на хо­ро­шо это 
по­ни­ма­ет, ак­цен­ти­руя вни­ма­ние имен­но на его по­зи­ции. МИД Рос­сии 
вы­сту­па­ет в ка­че­ст­ве сво­его рода «ле­до­ко­ла», ко­то­рый про­кла­ды­ва
ет фар­ва­тер для «лин­ко­ра» — пре­зи­ден­та, при­ни­маю­ще­го окон­ча­тель
ное ре­ше­ние. Этим, воз­мож­но, и объ­яс­ня­ют­ся неко­то­рые рас­хо­ж­де
ния в за­яв­ле­ни­ях пре­зи­ден­та и ми­ни­ст­ра ино­стран­ных дел.

Так, ми­нистр ино­стран­ных дел Рос­сии неод­но­крат­но за­яв­лял, что 
Рос­сия не об­су­ж­да­ет с Япо­нией тер­ри­то­ри­аль­ный во­прос, она об­су
ж­да­ет про­бле­му мир­но­го до­го­во­ра. За­яв­ле­ние гла­вы рос­сий­ской ди
пло­ма­тии Сер­гея Лав­ро­ва о не то­ж­де­ст­вен­но­сти под­пи­са­ния мир­но
го до­го­во­ра меж­ду РФ и Япо­нией и ре­ше­ни­ем «ку­риль­ско­го во­про­са» 
вы­зы­ва­ет крайне воз­му­щён­ную ре­ак­цию япон­ской сто­ро­ны. По­это
му она об­ра­ща­ет вни­ма­ние на по­зи­цию пре­зи­ден­та Рос­сий­ской Фе
де­ра­ции, ко­то­рая го­во­рит о воз­мож­но­сти ком­про­мис­са, счи­тая, что 
он на­стро­ен бо­лее ло­яль­но к япон­ской по­зи­ции. С дру­гой сто­ро­ны, 
сам В. В. Пу­тин в  сво­их за­яв­ле­ни­ях был не  все­гда по­сле­до­ва­те­лен. 
Так, на­при­мер, в ходе «пря­мой ли­нии» с жи­те­ля­ми Рос­сии 27 сен­тяб
ря 2005 г. он го­во­рил: «Что ка­са­ет­ся пе­ре­го­вор­но­го про­цес­са с Япо
нией по че­ты­рём ост­ро­вам: они на­хо­дят­ся под су­ве­ре­ни­те­том Рос
сий­ской Фе­де­ра­ции, это за­кре­п­ле­но меж­ду­на­род­ным пра­вом, это 
ре­зуль­тат вто­рой ми­ро­вой вой­ны, и вот в этой час­ти мы ни­че­го не со
би­ра­ем­ся об­су­ж­дать» [4]. Но впо­след­ст­вии он пред­ло­жил идею «хи
ки­ва­кэ» (ничья) в ре­ше­нии про­бле­мы мир­но­го до­го­во­ра, вы­звав­шее 
мас­су спо­ров у экс­пер­тов, как в Рос­сии, так и в Япо­нии. Его идея «нет 
не по­бе­ди­те­лей, ни по­бе­ж­дён­ных», ко­то­рую он вы­ска­зы­вал в по­след
нее вре­мя, вы­зы­ва­ет неод­но­знач­ную ре­ак­цию в Рос­сии [5]. По­это­му 
япон­ская сто­ро­на воз­ла­га­ет осо­бые на­де­ж­ды имен­но на по­ли­ти­чес
кую волю В. В. Пу­ти­на.

Мне ка­жет­ся, здесь мож­но го­во­рить об от­вет­ст­вен­но­сти по­ли
ти­ков и ис­сле­до­ва­те­лей, их от­вет­ст­вен­но­сти пе­ред сво­им и со­сед
ним на­ро­да­ми. К  со­жа­ле­нию, как по­ли­ти­ки, так и  спе­циа­ли­сты по 
дву­сто­рон­ним от­но­ше­ни­ям в обе­их стра­нах, не все де­мон­ст­ри­ру­ют 
в пол­ной мере же­ла­ния по­нять парт­нё­ров. А ведь имен­но они фор
ми­ру­ют об­ще­ст­вен­ное мне­ние в сво­их стра­нах свои­ми вы­сту­п­ле­ния
ми и пуб­ли­ка­ция­ми. Ре­аль­ность та­ко­ва, что они, су­ще­ст­вуя в рам­ках 
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сво­его ре­аль­но­го об­ще­ст­ва, за­час­тую под­вер­же­ны его субъ­ек­тив­но­му 
влия­нию, что от­ра­жа­ет­ся и на их оцен­ках ис­то­рии и со­вре­мен­но­сти. 
Это мож­но на­звать «лож­ным пат­рио­тиз­мом». По‑рус­ски это «квас­ной 
пат­рио­тизм». В Япо­нии его мож­но на­звать по ана­ло­гии «са­кэш­ным». 
Суть его в том, что «моя стра­на все­гда пра­ва, хотя бы по­то­му, что это 
моя стра­на»! Это есть и в Рос­сии, и в Япо­нии.

Пре­ж­де все­го, необ­хо­ди­мо вспом­нить: как оце­ни­ва­ют­ся со­бы­тия 
вто­рой ми­ро­вой вой­ны в Рос­сии и Япо­нии. Имен­но там ле­жат кор­ни 
«тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы».

В Рос­сии и Япо­нии со­вер­шен­но по‑раз­но­му смот­рят на со­бы­тия 
это­го пе­рио­да. И нам это пред­став­ля­ет­ся од­ной из глав­ных при­чин 
непо­ни­ма­ния меж­ду на­ши­ми стра­на­ми и хо­ро­шей его ил­лю­ст­ра­цией. 
В Япо­нии рас­смат­ри­ва­ют всту­п­ле­ние СССР в вой­ну с Япо­нией в ав
гу­сте 1945 г. как «дей­ст­вия вора в го­ря­щем доме», дру­ги­ми сло­ва­ми, 
с оби­дой и осу­ж­де­ни­ем. В СССР, а сей­час в Рос­сии, мно­гие дол­гое 
вре­мя не по­ни­ма­ли ло­ги­ку Япо­нии в оцен­ке этих со­бы­тий, в пер­вую 
оче­редь из‑за того, что не было серь­ёз­но­го изу­че­ния осо­бен­но­стей 
на­цио­наль­но­го ха­рак­те­ра и мен­та­ли­те­та япон­цев. Ис­то­ки от­но­ше­ния 
Япо­нии к СССР и Рос­сии, кро­ют­ся в том, что в Япо­нии сфор­ми­ро­вал
ся т.н. «син­дром жерт­вы». Япо­ния, ко­то­рая тра­ди­ци­он­но все­ми со­се
дя­ми рас­смат­ри­ва­лась как аг­рес­сор, од­но­вре­мен­но и сама яв­ля­ет­ся 
«жерт­вой аг­рес­сии»! И пси­хо­ло­ги­чес­ки это очень по­нят­но. Фак­ти­чес
ки это даёт воз­мож­ность час­тич­но снять с себя от­вет­ст­вен­ность за 
аг­рес­сию на ма­те­ри­ке. Этим и  объ­яс­ня­ет­ся жи­ву­честь в  япон­ском 
об­ще­ст­ве тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы (тер­ри­то­ри­аль­ных пре­тен­зий 
к СССР, а те­перь и к Рос­сии).

Со­вет­ская, да и со­вре­мен­ная рос­сий­ская сто­ро­на не учи­ты­ва­ла эту 
осо­бен­ность в пе­ре­го­во­рах с Япо­нией, а по­это­му и не мог­ла по­нять на 
пер­вый взгляд «нело­гич­ную» по­зи­цию Япо­нии.

Всё это вы­зы­ва­лось от­сут­ст­ви­ем стрем­ле­ния учи­ты­вать осо­бен
но­сти на­цио­наль­но­го ха­рак­те­ра, мен­та­ли­те­та сво­их парт­нё­ров, пси
хо­ло­ги­чес­ких осо­бен­но­стей того ис­то­ри­чес­ко­го пе­рио­да, ко­гда про
ис­хо­ди­ли кон­крет­ные со­бы­тия, неже­ла­ние по­нять то, как про­тив­ная 
сто­ро­на оце­ни­ва­ет свои соб­ст­вен­ные на­цио­наль­ные ин­те­ре­сы и т. п. 
Очень час­то бес­при­стра­ст­ный все­сто­рон­ний ана­лиз под­ме­ня­ет­ся 
мо­ра­ли­за­тор­ским, под­хо­дом, ос­но­ван­ным на се­го­дняш­них реа­ли­ях, 
не учи­ты­ваю­щих мен­та­ли­те­та и реа­лий про­шло­го.

В ре­зуль­та­те, по­зи­ция оп­по­нен­та все­гда непра­виль­на, а соб­ст­вен
ная — непо­гре­ши­ма! Но учёт на­цио­наль­ной пси­хо­ло­гии ис­клю­чи­тель
но ва­жен при оцен­ке тех или иных дей­ст­вий кон­крет­ной стра­ны на 
меж­ду­на­род­ной арене.

Но, с  дру­гой сто­ро­ны, и  в  Япо­нии да­ле­ко не  все­гда учи­ты­ва­ют 
осо­бен­но­сти рос­сий­ско­го мен­та­ли­те­та. Рос­сий­ское го­су­дар­ст­во име
ет длин­ную и  слож­ную ис­то­рию, на­пол­нен­ную мно­го­чис­лен­ны­ми 
при­ме­ра­ми ино­стран­но­го втор­же­ния на тер­ри­то­рию Рос­сию. Япо
нии труд­но по­нять мен­та­ли­тет на­ро­да, ко­то­рый мно­гие сто­ле­тия ис
пы­ты­вал уг­ро­зу из­вне, по­сто­ян­но опа­са­ясь втор­же­ния вра­гов. В силу 
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это­го у на­ро­дов го­су­дар­ст­ва Рос­сий­ско­го уже на ген­ном уровне су­ще
ст­ву­ет чув­ст­во стра­ха пе­ред уг­ро­зой из­вне, и это час­то иг­но­ри­ру­ет­ся 
япон­ски­ми ис­сле­до­ва­те­ля­ми и по­ли­ти­ка­ми. В пе­ри­од су­ще­ст­во­ва­ния 
СССР к это­му чув­ст­ву до­ба­ви­лось ещё и то, что СССР идео­ло­ги­чес
ки про­ти­во­сто­ял поч­ти все­му миру, что яви­лось уси­ли­ваю­щим страх 
фак­то­ром. В ре­зуль­та­те у рус­ских сфор­ми­ро­ва­лось чув­ст­во осо­бо­го 
пат­рио­тиз­ма. И осо­бен­ность это­го пат­рио­тиз­ма за­клю­ча­ет­ся в том, 
что боль­шин­ст­во на­се­ле­ния все­гда под­дер­жи­ва­ет ук­ре­п­ле­ние го­су
дар­ст­ва, уси­ле­ние го­су­дар­ст­вен­ной во­ен­ной мощи, за­щи­ту соб­ст­вен
ных гра­ниц и т. п. И од­но­вре­мен­но ис­пы­ты­ва­ет опа­се­ния от­но­си­тель
но внеш­ней уг­ро­зы. В Япо­нии это по­ни­ма­ют да­ле­ко не все. Если это­го 
не по­ни­мать, то труд­но по­нять, по­че­му на­се­ле­ние Рос­сии не при­ни­ма
ет япон­скую по­зи­цию и в тер­ри­то­ри­аль­ном во­про­се.

Ра­зу­ме­ет­ся, было бы весь­ма оп­ти­ми­стич­но рас­счи­ты­вать, что Рос
сия и Япо­ния пой­мут друг дру­га в бли­жай­шем бу­ду­щем. Но необ­хо­ди
мо при­ла­гать уси­лия с обе­их сто­рон, что­бы это про­изош­ло. При этом 
сто­ит ори­ен­ти­ро­вать­ся не на сию­ми­нут­ные ин­те­ре­сы той или иной 
сто­ро­ны, а ори­ен­ти­ро­вать­ся на ана­лиз про­бле­мы в це­лом, ком­плекс
но, мак­си­маль­но объ­ек­тив­но, с учё­том всех на­цио­наль­ных осо­бен
но­стей. Надо пы­тать­ся по­нять мо­ти­вы дей­ст­вий обе­их стран и ис­кать 
гар­мо­нию в их от­но­ше­ни­ях.

Вре­мя от вре­ме­ни на по­ве­ст­ку дня япон­ской сто­ро­ной вы­но­сит­ся 
во­прос о за­клю­че­нии мир­но­го до­го­во­ра меж­ду на­ши­ми стра­на­ми. Под
черк­нём, по­зи­ции обе­их сто­рон в этом во­про­се были чёт­ко обо­зна­че­ны.

Япон­ская сто­ро­на счи­та­ет, что Япо­ния все­гда на­стаи­ва­ла, и в даль
ней­шем бу­дет на­стаи­вать на пе­ре­да­че всех че­ты­рёх ост­ро­вов, что 
с их точ­ки зре­ния яв­ля­ет­ся непре­мен­ным и един­ст­вен­ным ус­ло
ви­ем за­клю­че­ния мир­но­го до­го­во­ра. Т.о. наши япон­ские «парт­нё­ры» 
рас­смат­ри­ва­ют мир­ный до­го­вор не как цель, а как сред­ст­во ре­шить 
свои тер­ри­то­ри­аль­ные во­про­сы.

Рос­сия же счи­та­ет, что её су­ве­ре­ни­тет над Юж­ны­ми Ку­ри­ла­ми аб
со­лют­но за­ко­нен и не под­ле­жит со­мне­нию. Наша по­зи­ция по дан­но­му 
во­про­су дол­гое вре­мя была по­сле­до­ва­тель­на и неиз­мен­на: юж­ные Ку
ри­лы при­над­ле­жат Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции по ито­гам Вто­рой ми­ро­вой 
вой­ны, рос­сий­ский су­ве­ре­ни­тет над ними со­мне­нию не под­ле­жит [6].

В по­след­нее вре­мя в по­зи­ции Рос­сии поя­ви­лись неко­то­рое ню
ан­сы. Мо­ск­ва ста­ла под­чёр­ки­вать, что она го­то­ва вес­ти пе­ре­го­во­ры 
по мир­но­му до­го­во­ру, но по теме Ку­риль­ских ост­ро­вов диа­лог не ве
дёт и вес­ти не на­ме­ре­на. Об этом зая­вил за­мес­ти­тель ми­ни­ст­ра ино
стран­ных дел Рос­сии Игорь Мор­гу­лов, ком­мен­ти­руя по­след­ние про
тес­ты япон­ской сто­ро­ны в свя­зи с ви­зи­та­ми на Иту­руп рос­сий­ских 
чи­нов­ни­ков. «Ни­ка­ко­го диа­ло­га с То­кио по “ку­риль­ской про­бле­ме” 
мы не ве­дём. Этот во­прос ре­шён 70 лет на­зад: Юж­ные Ку­ри­лы пе­ре
шли к на­шей стране на за­кон­ных ос­но­ва­ни­ях по ито­гам Вто­рой ми
ро­вой вой­ны. Су­ве­ре­ни­тет и юрис­дик­ция Рос­сии над ними со­мне­нию 
не под­ле­жат», — зая­вил Игорь Мор­гу­лов «Ин­тер­фак­су» [7]. Ка­за­лось 
бы — это чёт­ко вы­ра­жен­ная по­зи­ция!
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Глав­ный во­прос, ко­то­рый сто­ит, пре­ж­де все­го, пе­ред Рос­сией: 
«А за­чем Рос­сии ну­жен спус­тя бо­лее 70 лет по­сле окон­ча­ния Вто­рой 
ми­ро­вой вой­ны с Япо­нией, ко­то­рая к тому же была аг­рес­со­ром и ка
пи­ту­ли­ро­ва­ла пе­ред уча­ст­ни­ка­ми ан­ти­гит­ле­ров­ской коа­ли­ции, мир
ный до­го­вор?». За­чем Япо­нии ну­жен мир­ный до­го­вор спус­тя 73 года 
по­сле окон­ча­ния вой­ны? На мой взгляд, от­вет — для пре­сти­жа и под
ве­де­ния чер­ты под ито­га­ми Вто­рой ми­ро­вой вой­ны. Это реа­ли­за­ция 
«син­дро­ма жерт­вы», о чем мы уже го­во­ри­ли… Тем бо­лее что япон­ская 
сто­ро­на ста­вит на пер­вое ме­сто пе­ред за­клю­че­ни­ем мир­но­го до­го­во
ра «ре­ше­ние тер­ри­то­ри­аль­но­го во­про­са».

От­сю­да вы­те­ка­ет вы­вод, что без прин­ци­пи­аль­ных ус­ту­пок од­ной 
из сто­рон до­го­вор не мо­жет быть за­клю­чён. Дру­ги­ми сло­ва­ми, Япо
ния не под­пи­шет мир­ный до­го­вор, пока не бу­дет ре­шён тер­ри­то­ри
аль­ный во­прос, при­чём по япон­ско­му сце­на­рию

От­но­ше­ние об­ще­ст­вен­но­сти обе­их стран так­же про­ти­во­по­лож­ное. 
Боль­шин­ст­во рос­си­ян вы­сту­па­ют про­тив пе­ре­да­чи Япо­нии 4‑х ост
ро­вов: 89% про­тив пе­ре­да­чи, а 79% уве­ре­ны, что нет необ­хо­ди­мо­сти 
под­ни­мать этот во­прос [8].

В свою оче­редь, жи­те­ли Япо­нии ис­кренне счи­та­ют 4 ост­ро­ва свои
ми за­кон­ны­ми тер­ри­то­рия­ми. В 1982 г. в Япо­нии был при­нят за­кон 
«О спе­ци­аль­ных ме­рах по со­дей­ст­вию ре­ше­нию про­бле­мы се­вер­ных 
тер­ри­то­рий», в ко­то­ром го­во­ри­лось что Юж­ные Ку­ри­лы при­над­ле­жат 
Япо­нии. В июле 2009 г. япон­ский пар­ла­мент при­нял по­прав­ки к за­ко
ну, а в июле 2018 при­нят за­кон, под­твер­ждаю­щий япон­ский су­ве­ре
ни­тет над ними! [9].

И вот осенью 2018 г. в  дву­сто­рон­них от­но­ше­ни­ях неожи­дан­но 
ста­ли про­ис­хо­дить уди­ви­тель­ные со­бы­тия. Преж­де все­го, вспом­ним 
«неожи­дан­ное» за­яв­ле­ние пре­зи­ден­та РФ 12 сен­тяб­ря 2018 г. на ВЭФ 
во Вла­ди­во­сто­ке. Он пред­ло­жил Япо­нии за­клю­чить мир­ный до­го­вор 
до кон­ца те­ку­ще­го года, безо вся­ких ус­ло­вий. А все ос­таль­ные во­про
сы об­су­ж­дать по­том! Это вы­зва­ло бурю ком­мен­та­ри­ев в обе­их стра
нах от­но­си­тель­но при­чин, по­бу­див­ших пре­зи­ден­та РФ сде­лать та­кое 
за­яв­ле­ние. При­сут­ст­вую­щий на за­се­да­нии С. Абэ не от­реа­ги­ро­вал на 
это пред­ло­же­ние, чем вы­звал кри­ти­ку в Япо­нии.

Но прак­ти­чес­ки сра­зу Ге­не­раль­ный сек­ре­тарь Ё. Суга пуб­лич­но 
зая­вил, что япон­ская по­зи­ция не ме­ня­ет­ся и сво­дит­ся к тому, что сна
ча­ла надо ре­шить тер­ри­то­ри­аль­ный во­прос, а по­том за­клю­чать мир
ный до­го­вор.

На от­каз япон­ской сто­ро­ны В. В. Пу­тин, со­гла­ша­ясь на про­дол­же
ние пе­ре­го­во­ров от­но­си­тель­но дан­но­го тер­ри­то­ри­аль­но­го раз­но­гла
сия, от­реа­ги­ро­вал сле­дую­щим об­ра­зом. Ад­ми­ни­ст­ра­ция рос­сий­ско­го 
пре­зи­ден­та 18 ок­тяб­ря опуб­ли­ко­ва­ла на рус­ском язы­ке те­ле­вер­сию 
по­яс­не­ния Пу­ти­на о со­дер­жа­нии бе­се­ды с премьер-мини­ст­ром С. Абэ 
во вре­мя этой встре­чи. Со­глас­но этой пуб­ли­ка­ции, Пу­тин вы­ска­зал
ся сле­дую­щим об­ра­зом:

«Премьер-министр Абэ ска­зал, что “Для Япо­нии на се­го­дняш­ний 
день та­кой под­ход яв­ля­ет­ся непри­ем­ле­мым, и мы долж­ны сна­ча­ла 
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вы­стро­ить ре­ше­ние во­про­сов прин­ци­пи­аль­ных по этим тер­ри­то­ри
аль­ным во­про­сам, а по­том уже го­во­рить о мир­ном до­го­во­ре”. Мож
но и так». Но при этом он вы­ра­зил своё недо­воль­ст­во та­ким хо­дом 
со­бы­тий: «Мы так уже 70 лет топ­чем­ся и не вид­но ни­че­го — ни кон
ца, ни края»[10].

Это по­зво­ли­ло С. Абэ сде­лать от­вет­ный ход на встре­че в Син­га
пу­ре 14  но­яб­ря  2018 года. В  ходе пе­ре­го­во­ров на  выс­шем уровне 
по ини­циа­ти­ве япон­ской сто­ро­ны В. В. Пу­тин и С. Абэ до­го­во­ри­лись 
ус­ко­рить пе­ре­го­во­ры по мир­но­му до­го­во­ру на ос­но­ве со­ветско-япон
ской дек­ла­ра­ции. Дру­ги­ми сло­ва­ми, это мож­но по­ни­мать, как то, что 
Япо­ния из­ме­ни­ла тре­бо­ва­ния: воз­врат не всех че­ты­рёх ост­ро­вов сра
зу, а по­на­ча­лу двух. При этом со­об­ща­ет­ся, что премьер С. Абэ пе­ре
дал пре­зи­ден­ту Пу­ти­ну, что по­сле пе­ре­да­чи ост­ро­вов Ши­ко­тан и Ха
бо­маи Япо­нии на них не поя­вят­ся аме­ри­кан­ские во­ен­ные базы [11].

Ви­ди­мо, Япо­ния по­ла­га­ла, что в этом слу­чае Рос­сия с ра­до­стью 
ус­ту­пит два ост­ро­ва, но это не так. Все­го спус­тя день, по­сле того как 
Япо­ния и  Рос­сия до­го­во­ри­лись ус­ко­рить про­цесс пе­ре­го­во­ров по 
мир­но­му до­го­во­ру, по­пыт­ки уре­гу­ли­ро­вать «тер­ри­то­ри­аль­ный спор» 
сра­зу же на­ткну­лись на пер­вое серь­ёз­ное пре­пят­ст­вие, пи­шет Nikkei 
Asian Review.

«Со­глас­но рос­сийско-япон­ской дек­ла­ра­ции 1956 года, Со­вет­ский 
Союз по­обе­щал ус­ту­пить два ост­ро­ва Юж­ных Ку­рил Япо­нии. Но в до
ку­мен­те «не го­во­рит­ся, на ка­ком ос­но­ва­нии пе­ре­дать, не го­во­рит­ся, 
под чьим су­ве­ре­ни­те­том эти ост­ро­ва ос­та­нут­ся, не го­во­рит­ся, на ка­ком 
ос­но­ва­нии это бу­дет сде­ла­но», под­черк­нул по­сле встре­чи с япон­ским 
премьер-мини­ст­ром Синд­зо Абэ пре­зи­дент Вла­ди­мир Пу­тин, тем са
мым, по мне­нию ре­сур­са, под­ко­сив на­де­ж­ды Япо­нии на про­гресс» [12].

Судя по все­му, пока То­кио ре­шил скон­цен­три­ро­вать­ся на пе­ре­да­че 
двух ост­ро­вов, а по­том уже ос­таль­ных. А по­сколь­ку в июне 2019 года, 
неза­дол­го до вы­бо­ров в верх­нюю па­ла­ту япон­ско­го пар­ла­мен­та Пу
тин дол­жен прие­хать в стра­ну на сам­мит G20, скла­ды­ва­ет­ся ощу­ще
ние, что Абэ на­де­ет­ся до­бить­ся хоть ка­ких‑то ви­ди­мых ре­зуль­та­тов, 
что­бы про­де­мон­ст­ри­ро­вать их из­би­ра­те­лям.

Этот об­мен мне­ния­ми вы­звал ещё боль­шую ре­ак­цию в мире! При
чин, по ко­то­рым Синд­зо Абэ вдруг про­явил та­кую гиб­кость, мо­жет 
быть две, уве­рен экс­перт по рос­сийско-япон­ским от­но­ше­ни­ям То­кий
ско­го уни­вер­си­те­та Темпл Джеймс Бра­ун. Во‑пер­вых, сред­ний воз
раст быв­ших япон­ских жи­те­лей Ку­риль­ских ост­ро­вов — 83 года, и ре
шить про­бле­му с ост­ро­ва­ми То­кио спе­шит, пока кто‑то из них ещё 
жив. Кро­ме того, Абэ чрез­вы­чай­но ам­би­цио­зен и  пуб­лич­но по­ста
вил цель за­крыть все ди­пло­ма­ти­чес­кие «сче­та» Япо­нии, ос­тав­шие­ся 
с окон­ча­ния Вто­рой ми­ро­вой вой­ны.

Вме­сте с тем идея о по­лу­че­нии Ши­ко­та­на и Ха­бо­маи и офи­ци
аль­но­го от­ка­за от Ку­на­ши­ра и Иту­ру­па вряд ли бу­дет в ре­аль­но­сти 
при­ня­та япон­ским пра­ви­тель­ст­вом, уве­рен Джеймс Бра­ун. Это со
гла­ше­ние, ко­то­рое Япо­ния мог­ла  бы при­нять ещё в  1956 году. 
Немыс­ли­мо, что­бы спус­тя 60 лет эта стра­на до­воль­ст­во­ва­лась столь 
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ма­лым, — ре­зю­ми­ро­вал экс­перт. По его мне­нию, на даль­ней­ших пе
ре­го­во­рах Синд­зо Абэ, ско­рее все­го, бу­дет про­дви­гать фор­му­лу «два 
плюс аль­фа»: на пе­ре­да­чу Ши­ко­та­на и  Ха­бо­маи  То­кио со­гла­сит­ся 
в об­мен на за­клю­че­ние неко­то­ро­го спе­ци­аль­но­го со­гла­ше­ния, ко­то
рое бу­дет при­ме­нять­ся к Иту­ру­пу и Ку­на­ши­ру. На­при­мер, в фор­ме до
го­во­рён­но­сти о дос­ту­пе Япо­нии к этим ост­ро­вам и реа­ли­за­ции на них 
со­вме­ст­ных с Рос­сией эко­но­ми­чес­ких про­ек­тов [13].

Сам пре­зи­дент Пу­тин по­сле встре­чи зая­вил: «Вче­ра дей­ст­ви­тель
но в ходе на­шей встре­чи Премьер-министр ска­зал, что Япо­ния го­то­ва 
была бы вер­нуть­ся к об­су­ж­де­нию этой про­бле­мы на ос­но­ве дек­ла­ра
ции 1956 года. Но это тре­бу­ет, ко­неч­но, от­дель­ной, до­пол­ни­тель­ной, 
серь­ёз­ной про­ра­бот­ки, имея в виду, что в са­мой дек­ла­ра­ции, как вы 
слы­ша­ли, я толь­ко что об этом ска­зал, да­ле­ко не всё ясно. Там в прин
ци­пе толь­ко из­ло­же­на про­бле­ма, что Со­вет­ский Союз го­тов пе­ре­дать 
два ост­ро­ва юж­ной час­ти гря­ды, но не ска­за­но, на ка­ких ос­но­ва­ни­ях 
и под чей су­ве­ре­ни­тет они по­па­да­ют. Это всё пред­мет серь­ёз­ной про
ра­бот­ки, тем бо­лее что ко­гда‑то сама Япо­ния от реа­ли­за­ции этих со
гла­ше­ний от­ка­за­лась [14].

По­зи­ция япон­ско­го пра­ви­тель­ст­ва, со­глас­но ко­то­рой мир­ный до
го­вор меж­ду Япо­нией и Рос­сией дол­жен быть за­клю­чён по­сле ре­ше
ния при­над­леж­но­сти че­ты­рёх юж­ных ост­ро­вов Ку­риль­ской гря­ды, ос
та­ёт­ся неиз­мен­ной. Об этом, как со­об­щи­ло в сре­ду агент­ст­во Kyodo, 
по ито­гам про­шед­ших в  Син­га­пу­ре пе­ре­го­во­ров меж­ду премьер-
мини­ст­ром Япо­нии Синд­зо Абэ и пре­зи­ден­том РФ Вла­ди­ми­ром Пу
ти­ным, зая­вил жур­на­ли­стам за­мес­ти­тель ге­не­раль­но­го сек­ре­та­ря ка
би­не­та ми­ни­ст­ров Япо­нии Кота Но­га­ми. «По­сле­до­ва­тель­ная по­зи­ция 
на­шей стра­ны — мир­ный до­го­вор за­клю­ча­ет­ся по­сле ре­ше­ния при
над­леж­но­сти се­вер­ных тер­ри­то­рий (так в Япо­нии на­зы­ва­ют юж­ные 
Ку­риль­ские ост­ро­ва — прим. ТАСС). И по это­му пунк­ту нет ни­ка­ких 
из­ме­не­ний», — ци­ти­ру­ет его агент­ст­во Kyodo. По сло­вам за­мес­ти­те­ля 
ге­не­раль­но­го сек­ре­та­ря ка­би­не­та ми­ни­ст­ров Япо­нии, он не при­сут
ст­во­вал на той час­ти пе­ре­го­во­ров, где ли­де­ры двух го­су­дарств об­ща
лись толь­ко в при­сут­ст­вии пе­ре­во­дчи­ков [15].

По мне­нию экс­пер­та В. Кис­та­но­ва, Япо­ния мо­жет пой­ти на ус­туп
ки в час­ти при­зна­ния Со­ветско-япон­ской дек­ла­ра­ции 1956 года, со
глас­но ко­то­рой Мо­ск­ва до­пус­ка­ет пе­ре­да­чу япон­цам двух из че­ты­рёх 
ост­ро­вов Ку­риль­ской гря­ды — Ха­бо­маи и Ши­ко­та­на. Но он не ду­ма
ет, что Рос­сия пой­дёт на то, что­бы вес­ти пе­ре­го­во­ры по двум ос­тав
шим­ся ост­ро­вам, ко­то­рые не ука­за­ны в дек­ла­ра­ции. По­это­му ни­ка­ко
го про­грес­са не бу­дет, все ос­та­нут­ся при сво­их» [16].

Ин­те­рес­на ре­ак­ция япон­ской об­ще­ст­вен­но­сти на пред­ло­же­ние 
С. Абэ сде­лать ба­зо­вой для пе­ре­го­во­ров Со­ветско-япон­скую дек­ла
ра­цию 1956 года, в ко­то­рой речь идёт о пе­ре­да­че толь­ко двух юж
ных ост­ров Япо­нии по­сле под­пи­са­ния мир­но­го до­го­во­ра. Лишь 5% 
япон­цев со­глас­ны, что­бы Рос­сия пе­ре­да­ла Япо­нии толь­ко два из че
ты­рёх ост­ро­вов — Ку­на­ши­ра, Иту­ру­па, Ши­ко­та­на или Ха­бо­маи, сле
ду­ет из оп­ро­са га­зе­ты Nikkei. По  её ин­фор­ма­ции, поч­ти по­ло­ви­на 
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рес­пон­ден­тов  (46%) вы­сту­па­ют за то, что­бы сна­ча­ла по­лу­чить два 
ост­ро­ва, а позд­нее ре­шить во­прос о пе­ре­да­че ещё двух. За то, что­бы 
Рос­сия от­да­ла все че­ты­ре ост­ро­ва сра­зу, вы­ска­за­лись треть (33%) уча
ст­ни­ков оп­ро­са. 43% оп­ро­шен­ных со­гла­си­лись на за­клю­че­ние мир
но­го до­го­во­ра с Рос­сией до раз­ре­ше­ния тер­ри­то­ри­аль­но­го во­про­са. 
45%  рес­пон­ден­тов вы­сту­пи­ли про­тив. Как  вы­яс­ни­ли  ис­сле­до­ва­те
ли, бо­лее по­ло­ви­ны  (67%) япон­цев под­дер­жи­ва­ют до­го­во­рён­ность 
о необ­хо­ди­мо­сти ус­ко­рить пе­ре­го­во­ры по мир­но­му до­го­во­ру. От­ри
ца­тель­но оце­ни­ли эту ини­циа­ти­ву 21% рес­пон­ден­тов [17].

Бо­лее того, ду­ма­ет­ся, что Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции дав­но стои­ло 
под­нять во­прос — а по­че­му, соб­ст­вен­но, мы долж­ны об­су­ж­дать во­прос 
о судь­бе Юж­ных Ку­рил? Тем бо­лее в ре­дак­ции, пред­ла­гае­мой Япо­нии, 
стра­ной, быв­шей аг­рес­со­ром во Вто­рой ми­ро­вой войне, раз­гром­лен
ной со­юз­ни­ка­ми, вклю­чав­ши­ми и СССР, стра­ной, под­пи­сав­шей Пакт 
о бе­зо­го­во­роч­ной ка­пи­ту­ля­ции, от­ка­зав­шей­ся от «прав и пра­во­ос­но
ва­ний на Юж­ный Са­ха­лин и Ку­риль­ские ост­ро­ва»? Имен­но по­это­му 
она была ли­ше­на тер­ри­то­рий. Се­го­дня Япо­ния на­стаи­ва­ет на че­ты
рёх ост­ро­вах, хотя в 1956 г. СССР «идя на­встре­чу по­же­ла­ни­ям Япо­нии 
и учи­ты­вая ин­те­ре­сы япон­ско­го го­су­дар­ст­ва, со­гла­ша­ет­ся на пе­ре­да­чу 
Япо­нии ост­ро­вов Ха­бо­маи и ост­ро­ва Си­ко­тан». СССР по­шёл на этот 
шаг доб­рой воли и по­обе­щал пе­ре­дать Япо­нии толь­ко два ост­ро­ва, 
по­сле под­пи­са­ния мир­но­го до­го­во­ра. Се­го­дня по­зи­ция Рос­сии очень 
нев­нят­на. Апел­ля­ция к тому фак­ту, что до­б­рая воля СССР ра­ти­фи­ци
ро­ва­на в двух пар­ла­мен­тах не име­ет смыс­ла, так как Япо­ния не вы­пол
ни­ла ос­нов­но­го ус­ло­вия Дек­ла­ра­ции — под­пи­са­ния мир­но­го до­го­во­ра.

Что ка­са­ет­ся са­мой дек­ла­ра­ции, то она вы­пол­ни­ла свою функ
цию по пре­кра­ще­нию со­стоя­ния вой­ны и  ус­та­нов­ле­ния нор­маль
ных дву­сто­рон­них от­но­ше­ний, но се­го­дня необ­хо­ди­мо от­ка­зать­ся от 
статьи 9 Со­ветско-япон­ской дек­ла­ра­ции 1956 года, пре­ду­смат­ри­ваю
щей доб­ро­воль­ную пе­ре­да­чу двух ост­ро­вов. Су­ще­ст­ву­ет несколь
ко ос­но­ва­ний для это­го: по Кон­сти­ту­ции РФ тер­ри­то­рия Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции це­ло­ст­на и неот­чу­ж­дае­ма [18]; обе­ща­ние Япо­нии своей 
тер­ри­то­рии в 1956 г. было со сто­ро­ны СССР серь­ёз­ным на­ру­ше­ни
ем внут­ри­го­су­дар­ст­вен­ной про­це­ду­ры оформ­ле­ния меж­ду­на­род­но
го до­го­во­ра: дело в том, что со­юз­ны­ми вла­стя­ми не было по­лу­че­но 
пред­ва­ри­тель­ное со­гла­сие субъ­ек­та со­юз­но­го (фе­де­ра­тив­но­го) го­су
дар­ст­ва — РСФСР на из­ме­не­ние своей тер­ри­то­рии, что тре­бо­ва­лось 
по Кон­сти­ту­ции СССР 1936 года и  Кон­сти­ту­ции  РСФСР 1937 года 
(ст. 16) [19], со­глас­но п. 8 Дек­ла­ра­ции о го­су­дар­ст­вен­ном су­ве­ре­ни
те­те РСФСР от 12 июня 1990 года «тер­ри­то­рия РСФСР не мо­жет быть 
из­ме­не­на без во­ле­изъ­яв­ле­ния на­ро­да, вы­ра­жен­но­го пу­тём ре­фе­рен
ду­ма»  [20]; Вен­ская кон­вен­ция о пра­ве меж­ду­на­род­ных до­го­во­ров 
1969 года пе­ре­чис­ля­ет слу­чаи неис­пол­не­ния ра­ти­фи­ци­ро­ван­ных до
го­во­ров: статья 62 этой кон­вен­ции до­пус­ка­ет неис­пол­не­ние до­го­во­ра 
в слу­ча­ях, ко­гда «по­след­ст­вие (про­изо­шед­ше­го) из­ме­не­ния об­стоя
тельств ко­рен­ным об­ра­зом из­ме­ня­ет сфе­ру дей­ст­вия обя­за­тельств, 
всё ещё под­ле­жа­щих вы­пол­не­нию по до­го­во­ру» [21]. Имен­но та­ким 
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по­след­ст­ви­ем, «ко­рен­ным об­ра­зом, из­ме­нив­шим сфе­ру дей­ст­вия 
обя­за­тельств», яви­лось вве­де­ние в  мире в  1977 году 200‑миль­ных 
эко­но­ми­чес­ких зон. И те­перь речь идёт не толь­ко о двух ост­ро­вах, 
а об ог­ром­ной мор­ской тер­ри­то­рии, чего не было в мо­мент под­пи
са­ния Дек­ла­ра­ции (!); и на­ко­нец, ещё од­ним ос­но­ва­ни­ем для пре­кра
ще­ния дей­ст­вия ч. 2 ст. 9 Дек­ла­ра­ции яв­ля­ет­ся су­ще­ст­вен­ное на­ру
ше­ние Дек­ла­ра­ции  са­мой Япо­нией. На­чи­ная с  1960 года Япо­ния, 
в на­ру­ше­нии Дек­ла­ра­ции, ста­ла офи­ци­аль­но предъ­яв­лять до­пол­ни
тель­ные пре­тен­зии, до­би­ва­ясь не толь­ко пе­ре­да­чи ей о‑вов Ха­бо­маи 
и о. Ши­ко­тан, упо­мя­ну­тых в Дек­ла­ра­ции, но и «воз­вра­ще­ния Ку­на­ши
ра и Иту­ру­па», было од­но­сто­рон­ним из­ме­не­ни­ем ус­ло­вий до­ку­мен­та, 
тем бо­лее, что в Со­вме­ст­ной дек­ла­ра­ции речь шла о доб­ро­воль­ной 
ПЕРЕДАЧЕ, а не воз­вра­ще­нии двух ост­ро­вов! На­ли­цо яв­ная ре­ви­зия 
до­го­во­рён­но­стей 1956 года. И всё это яв­ля­ет­ся ос­но­ва­ни­ем для от­ка
за от до­го­во­рён­но­стей по тер­ри­то­ри­аль­но­му во­про­су 1956 г.

Пред­став­ля­ет­ся, что вес­ти пе­ре­го­во­ры с Япо­нией о за­клю­че­нии 
мир­но­го до­го­во­ра с Рос­сией или до­ку­мен­та, его за­ме­няю­ще­го на со
вре­мен­ном эта­пе воз­мож­но толь­ко при при­зна­нии Япо­нией ито­гов 
Вто­рой ми­ро­вой вой­ны, в ре­зуль­та­те чего Ку­риль­ские ост­ро­ва пе­ре
шли к СССР пол­но­стью от Кам­чат­ки до Хок­кай­до. В Сан‑Фран­цис­ко 
Япо­ния от­ка­за­лась от этих тер­ри­то­рий. Об этом 7 де­каб­ря 2018 года 
ещё раз ска­зал ми­ни­ст­ра ино­стран­ных дел Рос­сии С. Лав­ров на пресс-
конфе­рен­ции по ито­гам уча­стия в за­се­да­нии Со­ве­та ми­ни­ст­ров ино
стран­ных дел (СМИД) ОБСЕ [22]. Нам ну­жен не фор­маль­ный мир­ный 
до­го­вор, а взаи­мо­по­ни­ма­ние и доб­ро­со­сед­ские от­но­ше­ния! На­пом
ним, что мир­ный до­го­вор у нас не за­клю­чён и с Гер­ма­ний, та­ким же 
аг­рес­со­ром, что ни­как не пре­пят­ст­ву­ет раз­ви­тию все­сто­рон­не­го пло
до­твор­но­го со­труд­ни­че­ст­ва меж­ду на­ши­ми го­су­дар­ст­ва­ми. Гер­ма
ния за­ни­ма­ет вто­рое ме­сто во внеш­ней тор­гов­ле Рос­сий­ской Фе­де
ра­ции [23]. А что ме­ша­ет Япо­нии? Толь­ко пси­хо­ло­гия и ощу­ще­ние 
необос­но­ван­но­го «син­дро­ма жерт­вы».

Сама по­ста­нов­ка про­бле­мы о необ­хо­ди­мо­сти мир­но­го до­го­во­ра 
спус­тя 73 года по­сле окон­ча­ния вой­ны, как по­ка­зы­ва­ют по­след­ние де
ся­ти­ле­тия, толь­ко ме­ша­ет ус­та­нов­ле­нию доб­ро­со­сед­ских от­но­ше­ний 
по той про­стой при­чине, что по­зи­ции сто­рон в от­но­ше­нии мир­но­го 
до­го­во­ра пря­мо про­ти­во­по­лож­ны!

В этом смыс­ле при­вле­ка­ют вни­ма­ние оцен­ки двух ве­ду­щих рос
сий­ских спе­циа­ли­стов по Япо­нии, ко­то­рые раз­оча­ру­ют сто­рон­ни­ков 
тер­ри­то­ри­аль­ных ус­ту­пок Япо­нии, рас­счи­ты­ваю­щих на япон­ское эко
но­ми­чес­кое со­труд­ни­че­ст­во и япон­ские ин­ве­сти­ции. Ва­ле­рий Кис­та
нов, ру­ко­во­ди­тель Цен­тра япон­ских ис­сле­до­ва­ний Ин­сти­ту­та Даль­не­го 
Вос­то­ка РАН, го­во­рит: «Япон­цы лю­бят на­вя­зы­вать на­шей стране те­зис 
о том, что в слу­чае под­пи­са­ния до­го­во­ра и пе­ре­да­чи тер­ри­то­рий дву
сто­рон­ние от­но­ше­ния «взле­тят на ка­че­ст­вен­но но­вый уро­вень». Во
прос в том, в чём бу­дет про­яв­лять­ся этот но­вый уро­вень. На Рос­сию 
об­ру­шит­ся вал япон­ских ин­ве­сти­ций? То­кио пе­ре­даст Мо­ск­ве вы­со
кие тех­но­ло­гии? Так для это­го ну­жен бла­го­при­ят­ный ин­ве­сти­ци­он­ный 
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кли­мат, а не под­пи­са­ние фор­маль­ных ди­пло­ма­ти­чес­ких со­гла­ше­ний. 
Япон­ский круп­ный биз­нес не за­ин­те­ре­со­ван в том, что­бы по‑круп­но
му ин­ве­сти­ро­вать в рос­сий­скую эко­но­ми­ку, и до­го­вор это не из­ме­нит. 
Всё, что де­ла­ет­ся в дву­сто­рон­них от­но­ше­ни­ях, де­ла­ет­ся и без мир
но­го до­го­во­ра» [24]. Ана­ло­гич­ную точ­ку зре­ния вы­ска­зы­ва­ет и Дмит
рий Стрель­цов, за­ве­дую­щий ка­фед­рой вос­то­ко­ве­де­ния МГИМО  (У) 
МИД Рос­сии. Он го­во­рит, что с точ­ки зре­ния То­кио по­ня­тия «мир­ный 
до­го­вор» и  «воз­врат се­вер­ных тер­ри­то­рий» — это  си­но­ни­мы. В  лю
бом слу­чае, если мир­ный до­го­вор меж­ду Мо­ск­вой и  То­кио когда-
нибудь бу­дет за­клю­чён, ни­ка­ко­го про­ры­ва в дву­сто­рон­них от­но­ше­ни
ях не про­изой­дёт. Не сто­ит ждать рез­ко­го рос­та япон­ских ин­ве­сти­ций 
в рос­сий­скую эко­но­ми­ку или от­ка­за Япо­нии от ори­ен­та­ции на США во 
внеш­ней по­ли­ти­ке. С дру­гой сто­ро­ны, от­сут­ст­вие мир­но­го до­го­во­ра 
не ме­ша­ет нам раз­ви­вать со­труд­ни­че­ст­во там, где это воз­мож­но” [24].

Та­ким об­ра­зом, от­вет на во­прос, по­став­лен­ный в за­го­лов­ке, сво
дит­ся к тому, что надо идти впе­рёд, вы­хо­дить из мно­го­лет­не­го ту­пи
ка пу­тём за­клю­че­ния не мир­но­го до­го­во­ра, а До­го­во­ра о доб­ро­со­сед
ст­ве и со­труд­ни­че­ст­ве с од­но­вре­мен­ным ре­ше­ни­ем тер­ри­то­ри­аль­но­го 
во­про­са. Со­вме­ст­ная дек­ла­ра­ция 1956 г. под­ве­ла ито­ги вой­ны, а но
вый до­го­вор бу­дет на­прав­лен в бу­ду­щее. Гра­ни­ца же меж­ду на­ши­ми 
стра­на­ми мо­жет быть ре­ше­на на дву­сто­рон­ней ос­но­ве, пу­тём воз­вра
та Япо­нии груп­пы ост­ро­вов Ха­бо­маи, ко­то­рые, на мой взгляд, не вхо
ди­ли в по­ня­тие Ку­риль­ские ост­ро­ва, от ко­то­рых Япо­ния от­ка­за­лась по 
Сан‑Фран­цис­ско­му мир­но­му до­го­во­ру. Тем са­мым бу­дет ли­к­ви­ди­ро
ва­на воз­мож­ность воз­вра­та к тер­ри­то­ри­аль­но­му спо­ру в бу­ду­щем на 
ос­но­ве пре­це­ден­та. А к это­му мо­жет при­вес­ти пе­ре­да­ча Япо­нии Ши­ко
та­на, Ку­на­ши­ра и Иту­ру­па, ко­то­рые все­гда яв­ля­лись Ку­риль­ски­ми ост
ро­ва­ми и вхо­ди­ли в вось­мёр­ку са­мых круп­ных Ку­риль­ских ост­ро­вов по 
дан­ным Бри­тан­ской эн­цик­ло­пе­дии 1939 г. из­да­ния [25]. Толь­ко на этом 
пути, ко­то­рый на­все­гда за­кро­ет тер­ри­то­ри­аль­ный во­прос в дву­сто­рон
них от­но­ше­ни­ях, ви­дит­ся свет­лое бу­ду­щее дву­сто­рон­них от­но­ше­ний.
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СМИ ЯПО­НИИ О ПЕР­СПЕК­ТИ­ВАХ ­
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В 2018 году вновь ак­ти­ви­зи­ро­вал­ся рос­сийско-япон­ский по­ли­ти
чес­кий диа­лог по про­бле­ме за­клю­че­ния мир­но­го до­го­во­ра. В СМИ 
Япо­нии в свя­зи с этим были от­ме­че­ны три «ин­фор­ма­ци­он­ных вол
ны». Пер­вая вол­на — ре­ак­ция по­ли­ти­ков и об­ще­ст­ва на пред­ло­же­ние 
В. В. Пу­ти­на в сен­тяб­ре 2018 г. на Вос­точ­ном эко­но­ми­чес­ком фо­ру
ме в  г. Вла­ди­во­сто­ке, ко­гда он пред­ло­жил премьер-мини­ст­ру Япо
нии С. Абэ за­клю­чить мир­ный до­го­вор без пред­ва­ри­тель­ных ус­ло
вий. Вто­рая вол­на в СМИ Япо­нии по­сле­до­ва­ла по­сле за­яв­ле­ний глав 
двух стран по ито­гам встре­чи 14  но­яб­ря в  Син­га­пу­ре ак­ти­ви­зи­ро
вать пе­ре­го­во­ры по мир­но­му до­го­во­ру на ос­но­ве Со­ветско-япон­ской 
дек­ла­ра­ции 1956 года. Третья вол­на пуб­ли­ка­ций в СМИ Япо­нии про
шла по ито­гам со­вме­ст­но­го ре­ше­ния глав Рос­сии и Япо­нии на сам
ми­те G20 в Ар­ген­тине про­дол­жать диа­лог по тер­ри­то­ри­аль­ной про
бле­ме с по­мо­щью спец­пред­ста­ви­те­лей.

Ре­ак­ция по­ли­ти­ков, экс­перт­но­го со­об­ще­ст­ва, быв­ших жи­те­лей 
Юж­ных Ку­рил и япон­ско­го об­ще­ст­ва в це­лом на пред­ло­же­ние В. В. Пу
ти­на за­клю­чить мир­ный до­го­вор меж­ду Япо­нией и Рос­сией без каких-
либо ус­ло­вий до кон­ца 2018 года была про­ти­во­ре­чи­вой. В ос­нов­ном 
все схо­ди­лись на том, что по­доб­ное пред­ло­же­ние для Япо­нии непри
ем­ле­мо, од­на­ко рас­хо­ж­де­ния ка­са­лись вос­при­ятия са­мо­го пред­ло­же
ния рос­сий­ско­го пре­зи­ден­та: было ли оно де­мон­ст­ра­цией же­ла­ния как 
мож­но ско­рее раз­ру­бить «гор­ди­ев узел» тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы 
и за­клю­чить с Япо­нией мир­ный до­го­вор, ак­ти­ви­зи­ро­вав тем са­мым 
эко­но­ми­чес­кое со­труд­ни­че­ст­во, или же это пред­ло­же­ние было фак­ти
чес­ки ос­корб­ле­ни­ем для Япо­нии, чув­ст­ви­тель­но от­но­ся­щей­ся к это­му 
боль­но­му во­про­су, осо­бен­но с учё­том того, что СМИ Япо­нии оце­ни
ли как «наи­гран­ную вне­зап­ность» пред­ло­же­ния В. В. Пу­ти­на в от­вет на 
эмо­цио­наль­ный при­зыв С. Абэ ре­шить на­ко­нец эту про­бле­му.

По­сле это­го пред­ло­же­ния и по­сле­до­вав­шей за ним ре­ак­ции в Япо
нии боль­шие ожи­да­ния были свя­за­ны со сле­дую­щи­ми встре­ча­ми 
глав го­су­дарств Рос­сии и Япо­нии в но­яб­ре в Син­га­пу­ре и в де­каб­ре 
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2018 года в  Бу­энос-Ай­ре­се. Здесь оцен­ки дей­ст­вий двух ли­де­ров, 
озву­чен­ные в япон­ских СМИ, были ещё бо­лее неод­но­знач­ны­ми.

Да­вая оцен­ку внеш­не­по­ли­ти­чес­ких со­бы­тий и ана­ли­зи­руя ак­ту
аль­ные тен­ден­ции в кон­тек­сте про­бле­ма­ти­ки рос­сийско-япон­ских от
но­ше­ний СМИ Япо­нии обыч­но транс­ли­ру­ют несколь­ко ос­нов­ных то
чек зре­ния:

1.	Офи­ци­аль­ная ре­ак­ция премьер ми­ни­ст­ра, его Ка­би­не­та, МИД 
Япо­нии (но­во­ст­ной сю­жет по ито­гам со­бы­тий).

2.	Мне­ние экс­пер­тов: по­ли­то­ло­гов, ис­то­ри­ков (ин­тер­вью и ана­ли
ти­чес­кие статьи в ос­нов­ном япон­ских спе­циа­ли­стов, но ино­гда 
при­во­дит­ся точ­ка зре­ния и рос­сий­ских вос­то­ко­ве­дов).

3.	Ре­дак­ци­он­ная статья (ав­тор­ст­во при­над­ле­жит жур­на­ли­стам пе
чат­но­го СМИ, где она была опуб­ли­ко­ва­на, сам ав­тор не ука­зан).

4.	Мне­ние быв­ших жи­те­лей Юж­ных Ку­рил или их по­том­ков.
Так­же для все­сто­рон­не­го ос­ве­ще­ния про­бле­мы в ка­че­ст­ве ил­лю

ст­ра­ции в япон­ских СМИ час­то при­во­дят­ся ре­зуль­та­ты оп­ро­сов об
ще­ст­вен­но­го мне­ния рос­си­ян по дан­ной про­бле­ме, а так­же в от­дель
ную груп­пу вы­де­ля­ет­ся ре­ак­ция рос­си­ян, жи­ву­щих на ос­па­ри­вае­мых 
Япо­нией ост­ро­вах.

Если офи­ци­аль­ная ре­ак­ция Япо­нии на со­бы­тия рос­сийско-япон
ско­го по­ли­ти­чес­ко­го диа­ло­га опе­ра­тив­но от­ра­жа­ет­ся в рос­сий­ских 
СМИ и прак­ти­чес­ки сра­зу ста­но­вит­ся из­вест­ной рос­сий­ско­му об­ще­ст
ву, то об­щая кар­ти­на вос­при­ятия япон­ским об­ще­ст­вом тех или иных 
под­ви­жек это­го диа­ло­га, ко­то­рую ри­су­ют япон­ские СМИ, как пра­ви
ло, ос­та­ёт­ся вне поля зре­ния. В свя­зи с этим необ­хо­ди­мо пред­ста­вить 
ком­плекс­ный об­зор ос­нов­ных экс­перт­ных под­хо­дов, фор­ми­рую­щих 
ин­фор­ма­ци­он­ное поле, соз­да­вае­мое СМИ Япо­нии в ходе ос­ве­ще­ния 
по­след­них со­бы­тий рос­сийско-япон­ско­го по­ли­ти­чес­ко­го диа­ло­га.

В рос­сий­ской и япон­ской ис­то­рио­гра­фии тер­ри­то­ри­аль­но­го спо­ра 
меж­ду Рос­сией и Япо­нией при­ня­то обо­зна­чать несколь­ко групп экс
пертов-исто­ри­ков, пред­ла­гаю­щих раз­лич­ные под­хо­ды по тер­ри­то­ри
аль­но­му раз­ме­же­ва­нию, и на этой ос­но­ве вы­де­ляя кон­сер­ва­тив­ное 
и ли­бе­раль­ное на­прав­ле­ния[1]. Пред­став­ля­ет­ся ин­те­рес­ным про­ана
ли­зи­ро­вать ин­фор­ма­ци­он­ное поле Япо­нии че­рез экс­перт­ную оцен­ку 
пер­спек­тив рос­сийско-япон­ско­го по­ли­ти­чес­ко­го диа­ло­га по Ю. Ку­ри
лам в СМИ Япо­нии, ус­лов­но раз­де­лив япон­ских экс­пер­тов на несколь
ко групп, в за­ви­си­мо­сти от вы­ска­зы­вае­мых ими по­зи­ций.

1. Оп­ти­ми­сты.
2. Уме­рен­ные оп­ти­ми­сты.
3. Реа­ли­сты.
4. Пес­си­ми­сты.
Пре­ж­де все­го необ­хо­ди­мо от­ме­тить ос­нов­ные вехи из­ме­не­ний 

по­ли­ти­ки Япо­нии в во­про­се раз­ре­ше­ния тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле
мы с  Рос­сией по­сле за­клю­че­ния Со­ветско-япон­ской дек­ла­ра­ции 
1956 года (здесь они пред­став­ле­ны в ин­тер­пре­та­ции га­зе­ты «Май­ни
ти», но от­дель­ные по­ло­же­ния дан­ной ин­тер­пре­та­ции при­сут­ст­ву­ют 
и в дру­гих СМИ Япо­нии).
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Таб­ли­ца 1

Ос­нов­ные вехи из­ме­не­ний по­ли­ти­ки Япо­нии в во­про­се раз­ре­ше­ния ­
тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы с Рос­сией [2]
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Возвращение ­
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Промежуточная 
позиция
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I. ОП­ТИ­МИ­СТЫ

«Два ост­ро­ва и даже боль­ше»

Ма­са­ру Сато, быв­ший ана­ли­тик МИД Япо­нии, ав­тор бест­сел­ле
ров о со­вре­мен­ной по­ли­ти­чес­кой ис­то­рии Япо­нии и рос­сийско-япон
ских от­но­ше­ни­ях, раз­де­ля­ет оп­ти­ми­сти­чес­кую точ­ку зре­ния в свя
зи с  ре­ше­ни­ем во­про­са на ос­но­ве Со­ветско-япон­ской дек­ла­ра­ции 
1956 г. Он при­над­ле­жит к груп­пе тех экс­пер­тов, ко­то­рые счи­та­ют воз
мож­ным сре­ди всех ва­ри­ан­тов ре­ше­ния тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы 
меж­ду Япо­нией и Рос­сией под­ход ２島返還プラスアルファ («воз­вра
ще­ние двух ост­ро­вов плюс аль­фа», вы­ра­же­ние, ко­то­рое обыч­но трак
ту­ет­ся как воз­вра­ще­ние о. Ши­ко­та­на и груп­пы Ха­бо­маи, плюс даль
ней­шие ус­туп­ки со сто­ро­ны Рос­сии, на­при­мер, льгот­ные ус­ло­вия для 
ве­де­ния со­вме­ст­ной хо­зяй­ст­вен­ной дея­тель­но­сти на Ку­на­ши­ре и Иту
ру­пе). М. Сато по­ло­жи­тель­но оце­ни­ва­ет роль С. Абэ в ве­де­нии диа­ло­га 
с Рос­сией, счи­та­ет, что рос­сийско-япон­ские пе­ре­го­во­ры по тер­ри­то
ри­аль­ной про­бле­ме в но­яб­ре 2018 г. на­ко­нец‑то сдви­ну­лись с мёрт
вой точ­ки. Он про­гно­зи­ру­ет, что сле­дую­щим ша­гом ли­де­ров Рос­сии 
и Япо­нии бу­дет под­твер­жде­ние су­ве­ре­ни­те­та Япо­нии над Ха­бо­маи 
и Ши­ко­та­ном, а су­ве­ре­ни­те­та Рос­сии — над Ку­на­ши­ром и Иту­ру­пом. 
Да­лее со­сто­ит­ся де­мар­ка­ция гра­ниц, по сути яв­ляю­щая­ся ре­ше­ни­ем 
тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы. На Ха­бо­маи и Ши­ко­тане ста­нет воз­мож
ным вес­ти эко­но­ми­чес­кую дея­тель­ность, для Ку­на­ши­ра и Иту­ру­па бу
дут соз­да­ны осо­бые ус­ло­вия по ве­де­нию эко­но­ми­чес­кой дея­тель­но
сти в рам­ках спе­ци­аль­но­го со­гла­ше­ния, и тео­ре­ти­чес­ки в бу­ду­щем 
бла­го­да­ря это­му воз­мож­на их «япо­ни­за­ция» и пе­ре­да­ча Япо­нии [3].

Вы­во­ды: На­се­ле­нию Япо­нии необ­хо­ди­мо под­дер­жи­вать те­ку­щий 
курс С. Абэ, он по­ка­зал себя как ре­ши­тель­ный стра­тег, мо­гу­щий раз
ре­шить японо-россий­скую тер­ри­то­ри­аль­ную про­бле­му. Вес­ти пе
ре­го­во­ры с Рос­сией нуж­но в рус­ле убе­ж­де­ния рос­сий­ской сто­ро­ны 
пе­ре­дать су­ве­ре­ни­тет над Ши­ко­та­ном и Ха­бо­маи Япо­нии, и не со­гла
шать­ся на ком­про­мис­сы типа пе­ре­да­чи этих ост­ро­вов в бес­сроч­ную 
арен­ду с со­хра­не­ни­ем су­ве­ре­ни­те­та Рос­сии.

«Сей­час уни­каль­ное вре­мя ­
для раз­ре­ше­ния тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы, ­
два ост­ро­ва точ­но бу­дут наши»

К этой  же груп­пе оп­ти­ми­стов мож­но от­не­сти и  по­ли­ти­ков, на
при­мер, Му­нэо Суд­зу­ки, соз­да­те­ля и  гла­ву по­ли­ти­чес­кой пар­тии 
«Но­вая пар­тия Дай­ти». М. Суд­зу­ки го­во­рит то том, что сре­ди на­се
ле­ния Япо­нии бы­ту­ет мне­ние, что офи­ци­аль­ная по­зи­ция Япо­нии на 
про­тя­же­нии бо­лее чем 70 лет — это неиз­мен­ное тре­бо­ва­ние воз­вра
ще­ния всех че­ты­рёх ост­ро­вов, но это не так. На са­мом деле, Япо­ния 
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при­дер­жи­ва­лась этой по­зи­ции толь­ко сра­зу по­сле 60‑х  гг. XX века, 
ко­гда по­зи­цией СССР было ут­вер­жде­ние об от­сут­ст­вии ка­ких бы то 
ни было тер­ри­то­ри­аль­ных про­блем. Од­на­ко в  90‑е  гг. XX века при 
Б. Н. Ель­цине Рос­сия при­зна­ла на­ли­чие нере­шён­ной тер­ри­то­ри­аль
ной про­бле­мы с Япо­нией, что по­зво­ли­ло и Япо­нии смяг­чить свои по
зи­ции и за­го­во­рить об оп­ре­де­ле­нии при­над­леж­но­сти ост­ро­вов. И сей
час на­ста­ло уни­каль­ное вре­мя для двух стран для ре­ше­ния про­бле­мы. 
По сло­вам экс­пер­та, В. В. Пу­тин «при­знал, что Со­ветско-япон­ская дек
ла­ра­ция име­ет силу. В этом он не ко­леб­лет­ся. Его по­зи­ция за­клю
ча­ет­ся в обо­зна­чен­ном в этом до­ку­мен­те по­ло­же­нии, что по­сле за
клю­че­ния мир­но­го до­го­во­ра Япо­нии пе­ре­да­ют­ся ост­ро­ва Ха­бо­маи 
и Ши­ко­тан. В. В. Пу­тин име­ет сме­лость и ре­ши­мость со­блю­дать до
го­во­рён­но­сти. Если бу­дет за­клю­чён мир­ный до­го­вор, нам вер­нут­ся 
Ха­бо­маи и Ши­ко­тан. [Эта про­бле­ма] не бу­дет от­ло­же­на на бу­ду­щее». 
Да­лее экс­перт со­ве­ту­ет япон­ским пе­ре­го­вор­щи­кам воз­дер­жать­ся от 
фор­му­ли­ров­ки «сна­ча­ла воз­вра­ще­ние Ха­бо­маи и Ши­ко­та­на, по­том 
оп­ре­де­ле­ние судь­бы Ку­на­ши­ра и Иту­ру­па», по­то­му что «для В. В. Пу
ти­на по­доб­ное непри­ем­ле­мо» [4].

Вы­во­ды: ре­ко­мен­ду­ет­ся ре­шить во­прос за­клю­че­ния мир­но­го до
го­во­ра с Рос­сией по­сле пе­ре­да­чи Ха­бо­маи и Ши­ко­та­на.

II. УМЕ­РЕН­НЫЕ ОП­ТИ­МИ­СТЫ

«Не боль­ше, чем два ост­ро­ва»

Быв­ший на­чаль­ник управ­ле­ния по де­лам Ев­ра­зии МИД Япо­нии, 
уча­ст­ник пе­ре­го­во­ров по за­клю­че­нию мир­но­го до­го­во­ра меж­ду Япо
нией и Рос­сией, ныне про­фес­сор уни­вер­си­те­та Кио­то Сан­гё Кад­зу­хи
ко Того вы­со­ко оце­нил дея­тель­ность С. Абэ по за­клю­че­нию мир­но­го 
до­го­во­ра с Рос­сией — пред­ло­же­ние в 2016 г. «но­во­го под­хо­да» к ре
ше­нию тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы и даль­ней­шее пред­ло­же­ние ор
га­ни­зо­вать со­вме­ст­ную хо­зяй­ст­вен­ную дея­тель­ность на Юж­ных Ку
ри­лах. Од­на­ко он ут­вер­жда­ет, что Япо­ния и Рос­сия долж­ны осоз­нать, 
что это пред­ло­же­ние уже два года не было реа­ли­зо­ва­но и, на­обо­рот, 
вы­зва­ло но­вый ви­ток за­стоя в японо-россий­ском диа­ло­ге.

К. Того трак­ту­ет по­след­нее пред­ло­же­ние С. Абэ ак­ти­ви­зи­ро­вать 
диа­лог на по­ло­же­ни­ях Со­ветско-япон­ской дек­ла­ра­ции 1956 г. как 
от­ход от тра­ди­ци­он­ной по­зи­ции Япо­нии ４島一括返還 (од­но­вре­мен
ное воз­вра­ще­ние че­ты­рёх ост­ро­вов) в сто­ро­ну кон­цеп­ции２島返還プ
ラスアルファ (воз­вра­ще­ние двух ост­ро­вов плюс аль­фа). Под «плюс 
аль­фа» он так­же по­ни­ма­ет о‑ва Ку­на­шир и Иту­руп, и го­во­рит о воз
мож­но­сти за­клю­че­ния мир­но­го до­го­во­ра по­сле ус­та­нов­ле­ния су­ве­ре
ни­те­та над Ха­бо­маи и Ши­ко­та­ном. К. Того так­же счи­та­ет, что на ост
ро­вах зоны «плюс аль­фа», воз­мож­но, бу­дет соз­да­на зона со­вме­ст­ной 



У кар­ты Ти­хо­го океа­на. 2019. № 1 (252)	 23

хо­зяй­ст­вен­ной дея­тель­но­сти. То­гда, если офи­ци­аль­но бу­дет осу­ще
ст­в­лять­ся сле­до­ва­ние кур­су «воз­вра­ще­ние двух ост­ро­вов плюс аль
фа», это не бу­дет на деле зна­чить, что Япо­ния от­ка­за­лась от ост­ро­вов 
Ку­на­шир и Иту­руп по­сле под­пи­са­ния мир­но­го до­го­во­ра с Рос­сией. 
По  мне­нию экс­пер­та, Япо­ния мо­жет по­лу­чить эти ост­ро­ва пу­тём 
«мяг­кой силы», рас­про­стра­няя в Рос­сии свою по­зи­цию о важ­но­сти 
для Япо­нии этих ост­ро­вов и осу­ще­ст­в­ляя на них, а так­же на Даль­нем 
Вос­то­ке и в Си­би­ри, со­вме­ст­ные с рос­сия­на­ми эко­но­ми­чес­кие про
ек­ты [5].

Вы­во­ды: экс­перт­ное со­об­ще­ст­во и по­ли­ти­ки долж­ны объ­яс­нить 
на­се­ле­нию Япо­нии важ­ность сле­до­ва­ния по­ли­ти­ке кур­су «воз­вра­ще
ние двух ост­ро­вов плюс аль­фа». Япо­ния уже упус­ти­ла шанс ре­шить 
тер­ри­то­ри­аль­ную про­бле­му с Рос­сией в 90‑х гг. XX века, ко­гда Рос
сия на­ча­ла идти на ус­туп­ки. Те­перь ос­то­ва стре­ми­тель­но ме­ня­ют­ся 
бла­го­да­ря ин­ве­сти­ци­ям рес­пуб­ли­ки Ко­рея и Ки­тая. Всё, на что сей
час мо­жет ре­аль­но пре­тен­до­вать Япо­ния — это су­ве­ре­ни­тет над Ха
бо­маи и Ши­ко­та­ном де‑юре и над Ку­на­ши­ром и Иту­ру­пом де‑фак­то 
бла­го­да­ря эко­но­ми­чес­кой «ин­тер­вен­ции» на Даль­нем Вос­то­ке Рос­сии.

«Ост­ро­ва бу­дут воз­вра­ще­ны Япо­нии по­этап­но»

Дру­гим уме­рен­но оп­ти­ми­стич­но на­стро­ен­ным по­ли­ти­ком яв­ля­ет
ся Юити­ро Та­ма­ки, ли­дер оп­по­зи­ци­он­ной Де­мо­кра­ти­чес­кой пар­тии 
Япо­нии. Он, в от­ли­чие от М. Суд­зу­ки, пред­ла­га­ет не ос­та­нав­ли­вать­ся 
на пе­ре­да­че Япо­нии лишь Ха­бо­маи и Ши­ко­та­на, но на сле­дую­щем ал
го­рит­ме ре­ше­ния про­бле­мы:

1.	В ка­че­ст­ве пер­во­го шага Япо­нии пе­ре­да­ют­ся Ши­ко­тан и Ха­бо
маи.

2.	С Рос­сией за­клю­ча­ет­ся не пол­но­цен­ный мир­ный до­го­вор, а некое 
про­ме­жу­точ­ное со­гла­ше­ние о доб­ро­со­сед­ских от­но­ше­ни­ях.

3.	По­ста­вить на об­су­ж­де­ние судь­бу Ку­на­ши­ра и Иту­ру­па.
4.	За­клю­че­ние пол­но­цен­но­го мир­но­го до­го­во­ра от­ло­жить на бу

дущее.
Ре­ше­ние по­лу­чить от Рос­сии в ка­че­ст­ве пер­вой ус­туп­ки хотя бы 

Ха­бо­маи и Ши­ко­тан, как про­гно­зи­ру­ет экс­перт, бу­дет бла­го­при­ят
но вос­при­ня­то на­се­ле­ни­ем Япо­нии, осо­бен­но жи­те­ля­ми со­сед­них со 
спор­ны­ми тер­ри­то­рия­ми рай­онов преф. Хок­кай­до и быв­ши­ми жи
те­ля­ми Юж­ных Ку­рил, по­сколь­ку по­ми­мо мо­раль­но­го удов­ле­тво­ре
ния Япо­ния по­лу­чит ещё и бо­га­тую мор­ски­ми ре­сур­са­ми ак­ва­то­рию. 
Кро­ме того, осу­ще­ст­вить по­ло­же­ния Со­ветско-япон­ской дек­ла­ра­ции 
1956 г. для Япо­нии оз­на­ча­ет не ус­туп­ку Рос­сии, а по­пыт­ку Япо­нии 
про­во­дить неза­ви­си­мую от США внеш­нюю по­ли­ти­ку, по­сколь­ку дек
ла­ра­ция не была реа­ли­зо­ва­на имен­но из‑за вме­ша­тель­ст­ва США [6].

Вы­во­ды: сле­ду­ет по­сте­пен­но идти к за­клю­че­нию мир­но­го до­го­во
ра че­рез по­этап­ную пе­ре­да­чу ост­ро­вов и про­ме­жу­точ­ные со­гла­ше­ния.
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III. РЕА­ЛИ­СТЫ

«Обе­ща­ние Рос­сии пе­ре­дать ­
даже и два ост­ро­ва — ил­лю­зия Япо­нии»

В по­след­нее вре­мя при ос­ве­ще­нии тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы 
в рос­сийско-япон­ских от­но­ше­ни­ях в СМИ Япо­нии, в вы­ска­зы­ва­ни­ях 
экс­пер­тов за­мет­на тен­ден­ция в сво­их су­ж­де­ни­ях опи­рать­ся на некие 
из­вест­ные ши­ро­кой об­ще­ст­вен­но­сти фак­ты, ка­саю­щие­ся по­зи­ции 
Рос­сии, и на этой ос­но­ве стро­ить про­гно­зы. Са­мый из­вест­ный при
мер — ши­ро­ко рас­про­стра­нён­ное в Япо­нии убе­ж­де­ние, что В. В. Пу­тин 
яко­бы по­обе­щал пе­ре­дать Япо­нии два ост­ро­ва, Ши­ко­тан и Ха­бо­маи, 
для уре­гу­ли­ро­ва­ния тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы. За­ро­ж­де­ние это­го 
убе­ж­де­ния вос­хо­дит к от­рыв­ку из Ир­кут­ско­го за­яв­ле­ния 2001 года: 
«Сто­ро­ны под­твер­ди­ли, что со­вме­ст­ная дек­ла­ра­ция СССР и Япо­нии 
1956 года пред­став­ля­ет со­бой ба­зо­вый юри­ди­чес­кий до­ку­мент, по
ло­жив­ший на­ча­ло про­цес­су пе­ре­го­во­ров о за­клю­че­нии мир­но­го до
го­во­ра по­сле вос­ста­нов­ле­ния ди­пло­ма­ти­чес­ких от­но­ше­ний меж­ду 
дву­мя стра­на­ми»[7]. За­кре­п­ле­ние уве­рен­но­сти в этой по­зи­ции про
изош­ло в 2012 г., в пред­ло­жен­ной В. В. Пу­ти­ным кон­цеп­ции «хи­ки­ва
кэ» — «ничьей», ко­то­рую в Рос­сии трак­ту­ют как некий ком­про­мисс, 
а в Япо­нии бу­к­валь­но — два ост­ро­ва Рос­сии, два ост­ро­ва Япо­нии.

На этой ос­но­ве в ин­фор­ма­ци­он­ном про­стран­ст­ве Япо­нии был об
ра­зо­ван уже сле­дую­щий пласт ус­той­чи­вых пред­став­ле­ний, о ко­то­рой 
в  по­след­нее вре­мя го­во­рил С. Ха­ка­ма­да, — убе­ж­де­ние в  о  том, что 
В. В. Пу­тин за­ни­ма­ет фак­ти­чес­ки про­япон­скую по­зи­цию и не про­тив 
гиб­ко по­дой­ти к ре­ше­нию про­бле­мы, а МИД Рос­сии со своей жё­ст­кой 
по­зи­цией ме­ша­ет по­доб­ным об­ра­зом ре­шить во­прос [8].

Убе­ж­де­ние о  го­тов­но­сти В. В. Пу­ти­на ре­шить во­прос пе­ре­да­чей 
двух ост­ро­вов фо­ном при­сут­ст­ву­ет в боль­шин­ст­ве оце­нок экс­перт­но­го 
со­об­ще­ст­ва Япо­нии, и те, кто не раз­де­ля­ют эту веру, ос­та­ют­ся в мень
шин­ст­ве. Так, во­ен­ный жур­на­лист, обо­зре­ва­тель Japan Business Press 
Бун­та­ро Ку­рои пря­мо го­во­рит о том, что В. В. Пу­тин ни­ко­гда не го­во
рил о пе­ре­да­че двух ост­ро­вов Япо­нии. Невер­ная ин­тер­пре­та­ция СМИ 
Япо­нии ито­гов встре­чи 14 но­яб­ря 2018 г. (о том, что со­гла­сие вес­ти 
диа­лог на ос­но­ве по­ло­же­ний Со­ветско-япон­ской дек­ла­ра­ции 1956 г. 
рав­но пе­ре­да­че двух ост­ро­вов Япо­нии, и это ре­ше­но, ос­та­ёт­ся толь­ко 
«плюс аль­фа» — тор­го­вать­ся по по­во­ду ос­тав­ших­ся ост­ро­вов), вы­зва­ла 
эн­ту­зи­азм в япон­ском об­ще­ст­ве, и сно­ва до неко­то­рой сте­пе­ни ук­ре
пи­ла миф о го­тов­но­сти Рос­сии пе­ре­дать два ост­ро­ва. Несмот­ря на то, 
что за­яв­ле­ние пресс-секре­та­ря пре­зи­ден­та Рос­сии Д. Пес­ко­ва по­сле 
встре­чи в Син­га­пу­ре оп­ро­верг­ло эту уве­рен­ность, ещё один кир­пич 
был за­ло­жен СМИ Япо­нии в фун­да­мент это­го твёр­до­го убе­ж­де­ния.

Б. Ку­рои, в от­ли­чие от мно­гих ана­ли­ти­ков япон­ско­го экс­перт­но­го 
со­об­ще­ст­ва, при­зна­ёт роль СМИ двух стран в ходе рос­сийско-япон­ско
го по­ли­ти­чес­ко­го диа­ло­га, и ут­вер­жда­ет, что невер­ные ин­тер­пре­та­ции 



У кар­ты Ти­хо­го океа­на. 2019. № 1 (252)	 25

вы­ска­зы­ва­ний рос­сий­ской сто­ро­ны япон­ски­ми СМИ, вы­да­ва­ние же
лае­мо­го за дей­ст­ви­тель­ное, при­во­дит к но­вым и но­вым за­блу­ж­де­ни
ям и вре­дит пе­ре­го­вор­но­му про­цес­су. Он от­ме­ча­ет, что осо­бен­но­сти 
ри­то­ри­ки пре­зи­ден­та В. В. Пу­ти­на сво­дят­ся к при­зна­нию су­ще­ст­вую
щих до­ку­мен­тов, од­ним из ко­то­рых яв­ля­ет­ся Со­ветско-япон­ская дек
ла­ра­ция 1956 г., и что го­тов­ность вес­ти диа­лог на её ос­но­ве не рав­ня
ет­ся сле­до­ва­нию её по­ло­же­ни­ям.

Про­бле­ма невер­ной ин­тер­пре­та­ции япон­ски­ми СМИ по­зи­ций Рос
сии ле­жит в том, что в те­че­ние дол­го­го вре­ме­ни СМИ ком­мен­ти­ру
ют толь­ко ин­фор­ма­цию, по­лу­чен­ную от пра­ви­тель­ст­ва Япо­нии, они 
не бе­рут ин­фор­ма­цию на­пря­мую от рос­сий­ских вла­стей, по­это­му ин
фор­ма­ци­он­ная кар­ти­на вы­гля­дит од­но­бо­кой [9]. Од­на­ко, нам пред
став­ля­ет­ся, что здесь Б. Ку­рои не со­всем прав. СМИ Япо­нии, а имен­но 
их пред­ста­ви­тель­ст­ва в Рос­сии, по­лу­ча­ют ин­фор­ма­цию и от рос­сий
ско­го пра­ви­тель­ст­ва, и из рос­сий­ских ис­точ­ни­ков. Од­на­ко, ко­гда дело 
до­хо­дит до вы­пус­ка статьи или те­ле­ви­зи­он­ной пе­ре­да­чи в эфир, ре
шаю­щий го­лос, как пре­под­но­сить ин­фор­ма­цию, что от­ме­тать, ка­кие 
ню­ан­сы ин­фор­ма­ци­он­но­го по­во­да уси­лить, при­над­ле­жит не спе­ци
аль­ным кор­рес­пон­ден­там в Рос­сии, а ре­дак­ци­ям в То­кио. А они уже 
вы­би­ра­ют путь и ри­то­ри­ку ку­луа­ров япон­ско­го МИД.

Вме­сте с  тем точ­ка зре­ния Б. Ку­рои по­зво­ля­ет нам вы­де­лить 
несколь­ко ус­той­чи­вых пред­став­ле­ний от­но­си­тель­но тер­ри­то­ри­аль
ной про­бле­мы, цир­ку­ли­рую­щих в япон­ском об­ще­ст­ве. Эти сте­рео­ти
пы в той или иной мере при­сут­ст­ву­ют в боль­шин­ст­ве ин­тер­вью япон
ских экс­пер­тов и ре­дак­ци­он­ных ма­те­риа­лов СМИ:

1.	В. В. Пу­тин го­тов (обе­щал, стре­мит­ся и т. д.) пе­ре­дать Япо­нии два 
ост­ро­ва для за­клю­че­ния мир­но­го до­го­во­ра.

2.	Если Япо­ния по­обе­ща­ет не раз­ме­щать на пе­ре­дан­ных ост­ро­вах 
Южно-Ку­риль­ской гря­ды базы ВС США, это ак­ти­ви­зи­ру­ет пе­ре
го­вор­ный про­цесс.

3.	Рос­сии крайне важ­но эко­но­ми­чес­кое со­труд­ни­че­ст­во с  Япо
нией, и для по­лу­че­ния мас­штаб­ных япон­ских ин­ве­сти­ций Рос
сия ак­тив­но стре­мит­ся к за­клю­че­нию мир­но­го до­го­во­ра.

Вы­вод: Для за­клю­че­ния мир­но­го до­го­во­ра нуж­но от­бро­сить ил­лю
зии, и от­тал­ки­вать­ся от ре­аль­ных вы­ска­зы­ва­ний и обе­ща­ний В. В. Пу
ти­на и МИД Рос­сии, а не от ил­лю­зий, вы­ска­зы­вае­мых пра­ви­тель­ст­вом 
Япо­нии и рас­про­стра­няе­мых СМИ Япо­нии.

IV. ПЕС­СИ­МИ­СТЫ

«Ско­рее все­го один ост­ров, а мо­жет быть, и во­все ни од­но­го»

Аки­хи­ро Ива­си­та, по­ли­то­лог, сла­вист, про­фес­сор уни­вер­си­те­тов 
Хок­кай­до и Кюсю, счи­та­ет, что В. В. Пу­тин про­дол­жа­ет по­сле­до­ва­тель
ную по­ли­ти­ку от­ка­за воз­вра­щать не толь­ко Ку­на­шир и Иту­руп, и он 
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на са­мом деле не на­ме­рен ус­ту­пать во­об­ще ни од­но­го ост­ро­ва Япо
нии. Он не пой­дёт на со­гла­ше­ния ни по кон­цеп­ции «два ост­ро­ва плюс 
аль­фа», ни на воз­вра­ще­ние двух ост­ро­вов, а за­тем пе­ре­го­во­ры по ос
тав­шим­ся двум. Во­об­ще экс­перт счи­та­ет, что Япо­ния сей­час «про­гло
ти­ла как за­трав­ку» пред­ло­же­ние В. В. Пу­ти­на по­ло­жить в ос­но­ву пе­ре
го­во­ров Со­ветско-япон­скую дек­ла­ра­цию, но в на­стоя­щее вре­мя пора 
Япо­нии рас­стать­ся с ил­лю­зия­ми под­хо­да «два ост­ро­ва плюс аль­фа». 
Мак­си­мум, на что Япо­ния сей­час мо­жет рас­счи­ты­вать по ито­гам пе
ре­го­во­ров с Рос­сией, это при ус­ло­вии от­прав­ной точ­ки пе­ре­го­во­ров 
с оп­ре­де­ле­ния судь­бы двух ост­ро­вов, по­лу­чить «один ост­ров плюс 
аль­фа», а то и того мень­ше. Толь­ко в 90‑е гг. XX века у Япо­нии был 
шанс ре­шить тер­ри­то­ри­аль­ный во­прос с Рос­сией в свою поль­зу, но 
это вре­мя без­воз­врат­но упу­ще­но. Сей­час Япо­ния на­хо­дит­ся в невы
год­ных пе­ре­го­вор­ных ус­ло­ви­ях. Во мно­гом это про­ис­хо­дит из‑за того, 
что С. Абэ во что бы то ни ста­ло пы­та­ет­ся за­клю­чить с Рос­сией мир
ный до­го­вор и по­это­му с эн­ту­зи­аз­мом реа­ги­ру­ет на «пин­ги» пра­ви
тель­ст­ва Рос­сии. А сто­ит ли по­те­ря Юж­ных Ку­рил мир­но­го до­го­во­ра 
с Рос­сией? Нет, не сто­ит. Для Япо­нии рос­сий­ский фак­тор внеш­ней по
ли­ти­ки не име­ет на­столь­ко боль­шо­го зна­че­ния, счи­та­ет А. Ива­си­та [5].

Вы­вод: Зна­че­ние мир­но­го до­го­во­ра с Рос­сией пе­ре­оце­не­но, от­но
ше­ния двух стран и без него от­но­си­тель­но ста­биль­ны. Ко­неч­но, мир
ный до­го­вор ва­жен в гло­баль­ном смыс­ле безо­пас­но­сти ре­гио­на, но 
Япо­ния долж­на ду­мать пре­ж­де все­го о бла­ге сво­его на­ро­да и не дей
ст­во­вать ему в ущерб.

«По­ра­же­ние Япо­нии»

Про­фес­сор уни­вер­си­те­та Ниига­та Си­гэ­ки Ха­ка­ма­да счи­та­ет, что 
по­сле встре­чи С. Абэ и В. В. Пу­ти­на в Син­га­пу­ре про­изош­ла серь­ёз­ная 
сме­на внеш­не­по­ли­ти­чес­ко­го кур­са Япо­нии по во­про­су  тер­ри­то­ри
аль­ных пе­ре­го­во­ров с Рос­сией. По­ми­мо об­щей кри­ти­ки пас­сив­но­сти 
пра­ви­тель­ст­ва Япо­нии в во­про­сах внеш­ней по­ли­ти­ки по от­но­ше­нию 
к Рос­сии, он вы­де­ля­ет три груп­пы про­блем, ко­то­рые мо­гут обо­ст
рить­ся, если вес­ти диа­лог меж­ду Рос­сией и Япо­нией в рус­ле со­блю
де­ния Со­ветско-япон­ской дек­ла­ра­ции 1956 г.:

1)	С. Абэ в мае 2016 г. дек­ла­ри­ро­вал «но­вый под­ход» ре­ше­ния тер
ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы, ко­то­рый яв­лял­ся ло­гич­ным про­дол
же­ни­ем за­яв­лен­но­го в То­кий­ской дек­ла­ра­ции 1993 года, Ир­кут
ском за­яв­ле­нии 2001 года и Японо-россий­ском плане дей­ст­вий 
2003 года: ре­шить про­бле­му при­над­леж­но­сти че­ты­рёх ост­ро
вов и за­клю­чить мир­ный до­го­вор меж­ду Рос­сией и Япо­нией. 
Ны­неш­няя ре­ши­мость вер­нуть­ся к ос­нов­ным по­ло­же­ни­ям дек
ла­ра­ции 1956 г. яв­ля­ет­ся от­хо­дом от это­го кур­са и по­ро­ж­да­ет 
о во­про­сы о со­от­вет­ст­вии но­ябрь­ско­го за­яв­ле­ния С. Абэ ра­нее 
объ­яв­лен­но­му ос­нов­но­му кур­су пра­ви­тель­ст­ва Япо­нии.
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2)	Пе­ре­го­во­ры, ос­но­ван­ные на до­ку­мен­тах, за­клю­чён­ных до при
ня­тия То­кий­ской дек­ла­ра­ции 1993 года, уже за­шли в  ту­пик. 
Имен­но по­это­му по­тре­бо­ва­лось за­клю­че­ние по­доб­ной дек­ла­ра
ции, при­знаю­щей на­ли­чие нере­шён­ной тер­ри­то­ри­аль­ной про
бле­мы, и воз­вра­ще­ние к по­ло­же­ни­ям Со­ветско-япон­ской дек
ла­ра­ции 1956 г. — это хо­ж­де­ние по кру­гу, ко­то­рое вновь мо­жет 
за­кон­чит­ся ни­чем.

3)	Стрем­ле­ние С. Абэ при­дер­жи­вать­ся по­ло­же­ний Со­ветско-япон
ской дек­ла­ра­ции 1956 г. — «по­ра­же­ние япон­ской ди­пло­ма­тии», 
«од­но­сто­рон­ний ком­про­мисс Япо­нии» и  «пре­кло­не­ние пе­ред 
Рос­сией»  [10]. Это  обос­но­вы­ва­ет­ся ссыл­кой на преж­ние на
мё­ки В. В. Пу­ти­на о  том, что Со­ветско-япон­ская дек­ла­ра­ция 
1956 г. не ука­зы­ва­ет, под чьим су­ве­ре­ни­те­том ос­та­нут­ся Ши
ко­тан и Ха­бо­маи по­сле пе­ре­да­чи Япо­нии. Эти на­мё­ки трак­ту
ют­ся как воз­мож­ность со­хра­не­ния рос­сий­ско­го су­ве­ре­ни­те­та 
над ост­ро­ва­ми.

Вы­вод: Япо­нии ну­жен прин­ци­пи­аль­но иной под­ход для ре­ше­ния 
про­бле­мы мир­но­го до­го­во­ра, от­ли­чаю­щий­ся от уже пред­ло­жен­ных.

«Пора пре­кра­тить толь­ко па­ри­ро­вать ата­ки Пу­ти­на ­
и за­нять ак­тив­ную по­зи­цию в пе­ре­го­во­рах»

Итиё Иси­ка­ва, быв­ший гла­ва кор­пунк­та те­ле­ком­па­нии NHK 
в Мо­ск­ве, стар­ший ком­мен­та­тор NHK, ут­вер­жда­ет, что в со­бы­ти
ях рос­сийско-япон­ско­го по­ли­ти­чес­ко­го диа­ло­га по­след­не­го вре­ме­ни, 
поль­зу­ясь тер­ми­на­ми япон­ско­го тра­ди­ци­он­но­го ис­кус­ст­ва фех­то­ва
ния кэн­до, В. В. Пу­тин по­сто­ян­но ата­ку­ет, а С. Абэ толь­ко па­ри­ру­ет его 
уда­ры [11]. Все ини­циа­ти­вы пе­ре­го­вор­но­го про­цес­са кон­ца 2018 г. ис
хо­дят от рос­сий­ско­го пре­зи­ден­та, а Япо­ния за­ни­ма­ет пас­сив­ную по­зи
цию и вы­ну­ж­де­на от­ве­чать, а не за­да­вать тон пе­ре­го­во­ров. (При­мер­но 
в та­ких же вы­ра­же­ни­ях по ито­гам сен­тябрь­ской встре­чи на ВЭФ‑2018 
во Вла­ди­во­сто­ке С. Ха­ка­ма­да кри­ти­ко­вал С. Абэ — пока Япо­ния лишь 
обо­зна­ча­ет свою по­зи­цию в от­вет на вы­па­ды Рос­сии, в пе­ре­го­во­рах 
ей ус­пе­ха не дос­тичь, пора бы Япо­нии оз­ву­чи­вать ре­п­ли­ки и пред­ло
же­ния, на ко­то­рые бу­дет вы­ну­ж­де­на от­ве­чать Рос­сия)[8].

Во­об­ще, по мне­нию И. Иси­ка­вы, в Син­га­пу­ре С. Абэ всту­пил на 
путь ком­про­мис­сов, по­сколь­ку ста­ло оче­вид­но, что про­дол­же­ние пе
ре­го­во­ров с Рос­сией с пред­по­сыл­кой «сна­ча­ла воз­вра­ще­ние че­ты­рёх 
ост­ро­вов, по­том мир­ный до­го­вор» не сдви­га­ет­ся с мёрт­вой точ­ки уже 
73 года. И. Иси­ка­ва не раз­де­ля­ет оп­ти­миз­ма тех, кто счи­та­ет, что про
цесс пе­ре­го­во­ров меж­ду Рос­сией и Япо­нией бла­го­да­ря че­ре­де встреч 
кон­ца 2018 года ус­ко­рит­ся, хотя и по­ло­жи­тель­но оце­ни­ва­ет ре­ше­ние 
В. В. Пу­ти­на и С. Абэ, при­ня­тое в ходе сам­ми­та G20, сфор­ми­ро­вать но
вый ка­нал для ре­ше­ния тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы пу­тём вве­де­ния 
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спец­пред­ста­ви­те­лей для ре­ше­ния про­бле­мы мир­но­го до­го­во­ра с точ
ки зре­ния эф­фек­тив­но­сти и ус­ко­ре­ния пе­ре­го­во­ров. О стрем­ле­нии 
как мож­но ско­рее ре­шить эту про­бле­му сви­де­тель­ст­ву­ет и пла­ни­ро
ва­ние встреч С. Абэ и В. В. Пу­ти­на на 2019 год. Од­на­ко об­ще­ст­вен­ное 
мне­ние двух стран не бла­го­при­ят­ст­ву­ет ре­ше­нию тер­ри­то­ри­аль­ной 
про­бле­мы: в Япо­нии раз­да­ёт­ся рез­кая кри­ти­ка С. Абэ в свя­зи с тем, 
что он ото­шёл от по­ли­ти­ки воз­вра­ще­ния всех 4 ост­ро­вов, а в Рос
сии об­ще­ст­во рез­ко про­тес­ту­ет про­тив воз­мож­ной пе­ре­да­чи Япо­нии 
даже и двух ост­ро­вов. Для Япо­нии в про­цес­се те­ку­щих пе­ре­го­во­ров, 
по мне­нию экс­пер­та, надо мак­си­маль­но про­дви­нуть­ся в оп­ре­де­ле­нии 
судь­бы ост­ро­вов Ку­на­шир и Иту­руп, не за­тро­ну­той в Со­ветско-япон
ской дек­ла­ра­ции 1956 года. Для Рос­сии же ост­ро сто­ит во­прос га­ран
тии нераз­ме­ще­ния баз ВС США на Ха­бо­маи и Ши­ко­тане в слу­чае их 
пе­ре­да­чи Япо­нии, а так­же га­ран­тия бла­го­по­лу­чия рос­сий­ско­го на­се
ле­ния о. Ши­ко­та­на (око­ло 3000 че­ло­век)[12].

Вы­во­ды: Япо­нии необ­хо­ди­мо за­ни­мать бо­лее ак­тив­ную по­зи­цию 
в пе­ре­го­во­рах с Рос­сией по во­про­сам мир­но­го до­го­во­ра. Хо­ро­шей 
пред­по­сыл­кой и фун­да­мен­том для ре­ше­ния про­бле­мы мо­жет стать 
стрем­ле­ние сде­лать спор­ные тер­ри­то­рии не зо­ной кон­флик­та, а зо­ной 
ста­биль­но­го ак­тив­но­го эко­но­ми­чес­ко­го взаи­мо­дей­ст­вия.

По ито­гам об­зо­ра пред­став­ляе­мой СМИ Япо­нии кар­ти­ны рос
сийско-япон­ско­го диа­ло­га 2018 г. по уре­гу­ли­ро­ва­нию про­бле­мы мир
но­го до­го­во­ра и  при­над­леж­но­сти Юж­ных Ку­рил, мож­но вы­де­лить 
сле­дую­щие тен­ден­ции:

1.	Несмот­ря на то­наль­ность вы­ска­зы­ва­ний экс­пер­тов, варь­и­рую
щую­ся от оп­ти­миз­ма до пес­си­миз­ма, за­ме­тен их сдвиг в сто
ро­ну вы­бо­ра бо­лее ком­про­мисс­но­го ре­ше­ния тер­ри­то­ри­аль­но
го во­про­са, боль­шин­ст­во го­во­рит о необ­хо­ди­мо­сти от­хо­да от 
преж­не­го кур­са Япо­нии на воз­вра­ще­ние всех 4 ост­ро­вов в силу 
его до­ка­зан­ной не реа­ли­зуе­мо­сти.

2.	При ос­ве­ще­нии тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле­мы в  СМИ Япо­нии 
япон­ские экс­пер­ты при вы­ска­зы­ва­нии сво­его мне­ния про­дол
жа­ют опи­рать­ся на ком­плекс ус­той­чи­вых пред­став­ле­ний, цир­ку
ли­рую­щих в об­ще­ст­ве Япо­нии и прак­ти­чес­ки не транс­ли­руе­мых 
в рос­сий­ском ин­фор­ма­ци­он­ном поле («обе­ща­ние» В. В. Пу­ти­на 
пе­ре­дать два ост­ро­ва из че­ты­рёх, уве­рен­ность в  стрем­ле­нии 
Рос­сии по­лу­чить от Япо­нии мас­штаб­ные ин­ве­сти­ции в об­мен 
на пе­ре­да­чу ост­ро­вов и т. п.).

3.	Все экс­пер­ты схо­дят­ся на том, что С. Абэ ото­шёл от тра­ди­ци­он
ной по­ли­ти­ки премьер-мини­ст­ров Япо­нии в XXI веке на­стаи­вать 
на воз­вра­ще­нии всех че­ты­рёх ост­ро­вов, про­дви­гая курс «воз
вра­ще­ние Ха­бо­маи и  Ши­ко­та­на плюс аль­фа». Од­на­ко оцен­ки 
этой сме­ны кур­са рез­ко неод­но­знач­ны: одни экс­пер­ты счи­та­ют 
это внеш­не­по­ли­ти­чес­ким про­ва­лом С. Абэ, а дру­гие — муд­рым 
стра­те­ги­чес­ким хо­дом.
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РОС­СИЙСКО-ЯПОН­СКИЕ ­
ЭКО­НО­МИ­ЧЕС­КИЕ СВЯ­ЗИ В СВЕ­ТЕ ­
ВОСЬ­МИ ПУНК­ТОВ СИНД­ЗО АБЭ

Афо­нин Бо­рис Ми­хай­ло­вич,
кан­ди­дат ис­то­ри­чес­ких наук, стар­ший на­уч
ный со­труд­ник Ин­сти­ту­та ис­то­рии, ар­хео­ло
гии и эт­но­гра­фии на­ро­дов Даль­не­го Вос­то­ка 
ДВО РАН, Вла­ди­во­сток.

В об­щем ком­плек­се меж­го­су­дар­ст­вен­ных рос­сийско-япон­ских от
но­ше­ний важ­ное ме­сто за­ни­ма­ют тор­гово-эконо­ми­чес­кие свя­зи, со
вре­мен­ное со­стоя­ние ко­то­рых бе­рёт своё на­ча­ло со вто­рой по­ло­ви­ны 
50‑х гг. XX в. 19 ок­тяб­ря 1956 г. в Мо­ск­ве была под­пи­са­на Со­вме­ст
ная со­ветско-япон­ская дек­ла­ра­ция, ко­то­рая вос­ста­но­ви­ла ди­пло­ма
ти­чес­кие от­но­ше­ния двух стран, пре­рван­ные Вто­рой ми­ро­вой вой­ной. 
В со­от­вет­ст­вии с ус­ло­вия­ми это­го до­ку­мен­та, 6 де­каб­ря 1957 г. в То
кио был под­пи­сан пер­вый в ис­то­рии со­ветско-япон­ских от­но­ше­ний 
Тор­го­вый до­го­вор, ко­то­рый оп­ре­де­лил ос­нов­ные прин­ци­пы тор­го­вых 
опе­ра­ций, вклю­чая пре­дос­тав­ле­ния ка­ж­дой из сто­рон наи­бо­лее бла­го
при­ят­ст­вуе­мой на­ции. По­ло­же­ния до­го­во­ра были раз­ви­ты в ряде со
гла­ше­ний о то­ва­ро­обо­ро­те и пла­те­жах, ко­то­рые сна­ча­ла за­клю­ча­лись 
на один и три года, а с се­ре­ди­ны 60‑х го­дов — на пять лет, что по­зво
ли­ло по­ста­вить тор­гово-эконо­ми­чес­кие свя­зи на ста­биль­ную ос­но­ву.

Боль­шое зна­че­ние име­ло под­пи­са­ние от­дель­но­го Со­гла­ше­ния об 
ус­та­нов­ле­нии ре­гу­ляр­ной су­до­ход­ной ли­нии меж­ду пор­та­ми рос­сий
ско­го Даль­не­го Вос­то­ка и Япо­нией (3 июня 1958 г.). Бла­го­да­ря это­му 
со­гла­ше­нию тор­го­вые суда Даль­не­во­сточ­но­го и Са­ха­лин­ско­го мор
ских па­ро­ходств ак­тив­но ра­бо­та­ли на япон­ской ли­нии, пе­ре­во­зи­ли 
гру­зы, вно­ся вклад в раз­ви­тие дву­сто­рон­ней тор­гов­ли. В 1961 г. была 
от­кры­та пас­са­жир­ская ли­ния меж­ду пор­та­ми На­ход­ка и Иоко­га­ма, 
что спо­соб­ст­во­ва­ло раз­ви­тию ту­риз­ма меж­ду дву­мя стра­на­ми.

В 1963 г. поя­ви­лась но­вая фор­ма тор­го­вых свя­зей — так на­зы­вае
мая «при­бреж­ная тор­гов­ля», в ко­то­рой уча­ст­во­ва­ли мел­кие и сред
ние ком­па­нии ряда пре­фек­тур, рас­по­ло­жен­ных на Хок­кай­до и за­пад
ном по­бе­ре­жье Хон­сю, и пред­при­ятия рос­сий­ско­го Даль­не­го Вос­то­ка 
и Си­би­ри.

С 1968 г. Со­вет­ский Союз и Япо­ния на­ча­ли осу­ще­ст­в­лять эко­но
ми­чес­кое со­труд­ни­че­ст­во в  ос­вое­нии при­род­ных ре­сур­сов Си­би­ри 
и Даль­не­го Вос­то­ка. Меж­ду дву­мя стра­на­ми были за­клю­че­ны круп­но
мас­штаб­ные (ге­не­раль­ные) со­гла­ше­ния: о со­труд­ни­че­ст­ве в раз­ра­бот­ке 
лес­ных ре­сур­сов Даль­не­го Вос­то­ка, о строи­тель­ст­ве пор­та Вос­точ­но­го, 
о раз­вед­ке ме­сто­ро­ж­де­ний по до­бы­че неф­ти и газа на шель­фе о‑ва Са
ха­лин и др. Все­го было осу­ще­ст­в­ле­но де­вять ге­не­раль­ных со­гла­ше­ний.
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Важ­ней­ши­ми до­ку­мен­та­ми, ре­гу­ли­рую­щи­ми дву­сто­рон­ние де
ло­вые свя­зи, яви­лись меж­пра­ви­тель­ст­вен­ные со­гла­ше­ния о на­учно-
техни­чес­ком со­труд­ни­че­ст­ве (1973 г.) и об из­бе­жа­нии двой­но­го на
ло­го­об­ло­же­ния (1986 г.).

Сле­ду­ет от­ме­тить, что 60 — 70‑е  гг. XX в. ха­рак­тер­ны для СССР 
и  Япо­нии в  об­лас­ти тор­гово-эконо­ми­чес­ких свя­зей как годы по
сту­па­тель­но­го раз­ви­тия. На­блю­дал­ся рост то­ва­ро­обо­ро­та. На­при
мер, в  1957 г. он со­став­лял 15,4  млн  руб., а  в  1972 г. уже дос­тиг 
816 млн руб. [9, с. 331]. То­гда в этой сфе­ре Япо­ния за­ни­ма­ла вто­рое 
ме­сто (по­сле ФРГ) сре­ди тор­го­вых парт­нё­ров СССР из чис­ла раз­ви­тых 
ка­пи­та­ли­сти­чес­ких стран. Ре­корд­ный уро­вень со­ветско-япон­ско­го то
ва­ро­обо­ро­та был дос­тиг­нут в 1982 г. — 3 млрд 682 млн руб. [8, с. 171].

Струк­ту­ра со­ветско-япон­ской тор­гов­ли по сво­ему ха­рак­те­ру сво
ди­лась в ос­нов­ном к об­ме­ну со­вет­ских энер­го­ре­сур­сов на япон­ские 
про­мыш­лен­ные то­ва­ры. Хотя сле­ду­ет под­черк­нуть, что Со­вет­ский 
Союз по­став­лял в  Япо­нию не  толь­ко сырьё. На­при­мер, мы про­да
ли Япо­нии тех­но­ло­гию непре­рыв­ной раз­лив­ки ста­ли, экс­пор­ти­ро­ва
ли ме­тал­ло­об­ра­ба­ты­ваю­щие стан­ки, ко­то­рые ус­пеш­но ра­бо­та­ли на 
мно­гих за­во­дах Япо­нии, вклю­чая зна­ме­ни­тый ав­то­за­вод «Тоё­та» и др.

Од­на­ко в пер­вой по­ло­вине 80‑х гг. в свя­зи с при­сое­ди­не­ни­ем Япо
нии к эко­но­ми­чес­ким санк­ци­ям США и неко­то­рых ев­ро­пей­ских стран 
в от­но­ше­нии Со­вет­ско­го Сою­за, со­ветско-япон­ские тор­гово-эконо
ми­чес­кие свя­зи столк­ну­лись с ря­дом про­блем: на­ча­лось со­кра­ще­ние 
объ­ё­ма тор­гов­ли, япон­ская сто­ро­на ан­ну­ли­ро­ва­ла неко­то­рые ра­нее 
за­клю­чён­ные кон­трак­ты. Япо­ния бо­лее ак­тив­но, чем пре­ж­де, ста­ла 
вы­дви­гать прин­цип «сэй­кэй фу­ка­бун», что оз­на­ча­ло «нераз­рыв­ность 
эко­но­ми­ки и по­ли­тик», т. е. даль­ней­шее раз­ви­тие эко­но­ми­чес­ких свя
зей с Со­вет­ским Сою­зом ста­ви­лось в за­ви­си­мость от ре­ше­ния в поль
зу Япо­нии так на­зы­вае­мой про­бле­мы «се­вер­ных тер­ри­то­рий».

Од­на­ко, в це­лом, со­ветско-япон­ские тор­гово-эконо­ми­чес­кие свя
зи в 1957 — 1990 гг. мож­но оце­нить по­ло­жи­тель­но, хотя они не со­от
вет­ст­во­ва­ли эко­но­ми­чес­ко­му по­тен­циа­лу двух стран.

По­сле рас­па­да СССР и про­воз­гла­ше­ни­ем Рос­сии кур­са на пе­ре­ход 
к ры­ноч­ной эко­но­ми­ке де­ло­вые кру­ги обе­их стран воз­ла­га­ли боль­шие 
на­де­ж­ды на зна­чи­тель­ное улуч­ше­ние тор­гово-эконо­ми­чес­ких свя­зей. 
Од­на­ко это­го не про­изош­ло в свя­зи с на­сту­пив­шим хао­сом и нераз
бе­ри­хой в рос­сий­ской эко­но­ми­ке. В ре­зуль­та­те объ­ём дву­сто­рон­ней 
тор­гов­ли в 90‑х го­дах стал сни­жать­ся. Япо­ния сре­ди внеш­не­тор­го­вых 
парт­нё­ров Рос­сии ста­ла за­ни­мать седь­мое ме­сто.

Толь­ко в на­ча­ле но­во­го сто­ле­тия в сфе­ре тор­гов­ли двух стран на
ча­лось ожив­ле­ние. По  ито­гам 2004 г. рос­сийско-япон­ский то­ва­ро
обо­рот со­ста­вил 8 млрд дол, а за 2005 г. — 10 млрд дол. Наи­боль­ший 
объ­ём дву­сто­рон­не­го то­ва­ро­обо­ро­та был дос­тиг­нут в  2014 г. — 
34,2 млрд дол. [11].

Од­на­ко в  по­сле­дую­щие годы в  рос­сийско-япон­ской тор­гов­ле 
на­ча­лась но­вая вол­на спа­да. В 2015 г. дву­сто­рон­ний то­ва­ро­обо­рот 
по срав­не­нию с  2014 г. со­кра­тил­ся на 30,7% — до 21,3 млрд долл., 



32	 У кар­ты Ти­хо­го океа­на. 2019. № 1 (252)

а в 2016 г. до 16 млрд долл [10]. Это так­же было свя­за­но с при­сое­ди
не­ни­ем Япо­нии к эко­но­ми­чес­ким санк­ци­ям США и Ев­ро­пей­ских стран 
в 2014 г. в от­но­ше­нии Рос­сии.

Для срав­не­ния: внеш­не­тор­го­вый обо­рот в  2017 г. меж­ду Япо
нией и Ки­та­ем со­став­лял 374 млрд 939 млн долл., Япо­нией и США — 
198 млрд 535 млн долл, Ки­та­ем и США — 597 млрд 493 млн долл. 
[12, с. 128, 129].

Что ка­са­ет­ся струк­ту­ры рос­сийско-япон­ской тор­гов­ли, она, как 
и пре­ж­де, по сво­ему ха­рак­те­ру со­сто­ит в ос­нов­ном из об­ме­на рос
сий­ских био­ло­ги­чес­ких и ми­не­раль­ных ре­сур­сов, а так­же энер­го­но
си­те­лей на япон­скую про­мыш­лен­ную про­дук­цию.

Ос­но­ву рос­сий­ско­го экс­пор­та в  Япо­нию со­став­ля­ют цвет­ные 
и  дра­го­цен­ные ме­тал­лы, рыба и  мо­ре­про­дук­ты, круг­лый лес и  пи
ло­ма­те­риа­лы. В по­след­нее вре­мя воз­рос­ли по­став­ки ми­не­раль­но­го 
сырья и то­п­ли­ва в виде ка­мен­но­го угля, неф­те­про­дук­тов и сжи­жен
но­го при­род­но­го газа (СПГ).

В им­пор­те из Япо­нии пре­об­ла­да­ют транс­порт­ные сред­ст­ва: лег
ко­вые ав­то­мо­би­ли, мо­то­цик­лы, ка­те­ра, про­дук­ция об­ще­го ма­ши­но
строе­ния, элек­тро­бы­то­вые то­ва­ры.

Удель­ный вес Япо­нии и Рос­сии в об­щем то­ва­ро­обо­ро­те ка­ж­дой 
из стран по‑преж­не­му неве­лик. Сре­ди ос­нов­ных тор­го­вых парт­нё­ров 
Рос­сии Япо­ния за­ни­ма­ет 14 ме­сто, а Рос­сия для Япо­нии — так­же ма
ло­за­мет­ный парт­нёр — 19 ме­сто. Её доля в то­ва­ро­обо­ро­те Япо­нии со
став­ля­ет 0,5%, в том чис­ле в им­пор­те — 1,9%, в экс­пор­те — 0,8%.

Но­вым со­бы­ти­ем в рос­сийско-япон­ских от­но­ше­ни­ях стал при­ход 
япон­ских ав­то­про­из­во­ди­те­лей на рос­сий­ский ры­нок. Во вто­рой по­ло
вине 2000‑х гг. под Санкт-Пе­тер­бур­гом были по­строе­ны ав­то­за­во­ды 
япон­ских кор­по­ра­ций «Тоё­та» и «Нис­сан», а немно­го позд­нее в Ка­лу­ге 
ав­то­за­вод ком­па­нии «Ми­цу­би­си мо­торс», в На­бе­реж­ных Чел­нах «Ми
цу­би­си фусо». Эти за­во­ды уже бо­лее 10 лет про­из­во­дят ав­то­мо­би­ли.

В 2010 г. в Яро­слав­ле на­чал дей­ст­во­вать за­вод про про­из­вод­ст­ву 
строи­тельно-дорож­ной тех­ни­ки. Он был по­стро­ен при уча­стии япон
ской кор­по­ра­ции «Ко­ма­цу».

В 2016 г. поя­ви­лись воз­мож­но­сти ак­ти­ви­зи­ро­вать эко­но­ми­чес­кое 
со­труд­ни­че­ст­во двух стран. 6 мая 2016 г. премьер-министр Япо­нии 
Синд­зо Абэ на встре­че с пре­зи­ден­том РФ В. В. Пу­ти­ным в Сочи зая­вил 
о «но­вой рос­сий­ской по­ли­ти­ке» че­рез эко­но­ми­чес­кое со­труд­ни­че­ст
во с Рос­сией. Для ре­ше­ния этой за­да­чи япон­ский премьер-министр 
пред­ло­жил план из вось­ми пунк­тов, ко­то­рый со­дер­жит про­ек­ты в об
лас­ти прак­ти­чес­ко­го взаи­мо­дей­ст­вия: энер­ге­ти­ка, сель­ское хо­зяй­ст
во, про­мыш­лен­ность, го­род­ская сре­да, ма­лый и сред­ний биз­нес, здра
во­охра­не­ние, вы­со­кие тех­но­ло­гии, гу­ма­ни­тар­ные об­ме­ны.

Для про­дви­же­ния это­го пла­на в жизнь соз­да­ны меж­пра­ви­тель­ст
вен­ная ко­мис­сия, спе­ци­аль­ная ра­бо­чая груп­па. В це­лях прак­ти­чес­ко
го при­ме­не­ния но­во­го пла­на эко­но­ми­чес­ко­го со­труд­ни­че­ст­ва со­сто
ял­ся ряд встреч и пе­ре­го­во­ров с уча­сти­ем ми­ни­ст­ров, пред­ста­ви­те­лей 
де­ло­вых кру­гов. Важ­ным со­бы­ти­ем ста­ло уча­стие премьер-мини­ст­ра 
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Синд­зо Абэ в трёх Вос­точно-эконо­ми­чес­ких фо­ру­мах во Вла­ди­во­сто
ке (в 2016, 2017 и 2018 гг.), а так­же в Санкт-Пе­тер­бург­ском меж­ду
на­род­ном эко­но­ми­чес­ком фо­ру­ме в мае 2018 г.

Ряд из­вест­ных япон­ских кор­по­ра­ций вы­ра­зи­ли за­ин­те­ре­со­ван
ность в со­труд­ни­че­ст­ве с рос­сий­ски­ми пред­при­ятия­ми. На­при­мер, 
«Па­на­со­ник» го­то­ва раз­ра­бо­тать про­грамм­ное обес­пе­че­ние в об­лас
ти ин­фор­ма­ци­он­ных тех­но­ло­гий, «Ми­цуи» хо­те­ла бы со­труд­ни­чать 
с  энер­ге­ти­чес­ким хол­дин­гом «Рус­гид­ро», кор­по­ра­ции «Ма­ру­бэ­ни» 
и «Ми­цу­би­си Хэви Ин­да­ст­риз» за­клю­чи­ли со­гла­ше­ние с «Рос­неф­тью» 
по про­ек­ту строи­тель­ст­ва газо-хими­чес­ко­го ком­плек­са на Даль­нем 
Вос­то­ке.

По сло­вам по­сла Япо­нии в Рос­сии Тоё­хи­са Код­зу­ки, в рам­ках реа
ли­за­ции пла­на вось­ми пунк­тов уже сфор­ми­ро­ва­но боль­ше 150 про­ек
тов, и по бо­лее чем по­ло­вине уже на­ча­та кон­крет­ная ра­бо­та. Око­ло 40% 
из них — это про­ек­ты, свя­зан­ные с Даль­не­во­сточ­ным ре­гио­ном [7].

Вот лишь неко­то­рые кон­крет­ные при­ме­ры. В но­яб­ре 2018 г. в по
сёл­ке Тик­си в Яку­тии вве­де­на в экс­плуа­та­цию вет­ря­ная элек­тро­стан
ция мощ­но­стью 900 КВТ. Про­ект реа­ли­зо­ван пра­ви­тель­ст­вом Яку­тии, 
ком­па­нией «Рус­гид­ро», япон­ской ком­па­нией по раз­ра­бот­ке но­вых 
энер­ге­ти­чес­ких и про­мыш­лен­ных тех­но­ло­гий NEDO.

В Ха­ба­ров­ском крае с  2016 г. дей­ст­ву­ет те­п­лич­ный ком­плекс, 
в ко­то­ром вы­ра­щи­ва­ют ово­щи. В строи­тель­ст­ве это­го ком­плек­са при
ни­ма­ла уча­стие япон­ская ком­па­ния «Джэй Джи Си Эвер­грин», вло
жив­шая в про­ект 556 млн руб­лей. В пла­нах ком­па­нии — рас­ши­рить 
про­из­вод­ст­вен­ную тер­ри­то­рию с 2,5 гек­та­ра до де­ся­ти.

Важ­ное ме­сто в  рам­ках тор­гово-эконо­ми­чес­ко­го со­труд­ни­че
ст­ва двух стран от­во­дит­ся При­мор­ско­му краю, ко­то­рый по сво
им при­родно-клима­ти­чес­ким ус­ло­ви­ям вы­год­но от­ли­ча­ет­ся от дру
гих субъ­ек­тов Даль­не­го Вос­то­ка Рос­сии. В крае дей­ст­ву­ет по­ряд­ка 
30 ком­па­ний с япон­ски­ми ин­ве­сти­ция­ми, ра­бо­та­ют пред­ста­ви­тель
ст­ва япон­ских ком­па­ний «Трой­ка», «Нис­син бо­эки», «Ма­ру­бэ­ни» и др. 
Во Вла­ди­во­сто­ке от­кры­то пред­ста­ви­тель­ст­во «Хок­кай­до Банк».

В июле 2017 г. во Вла­ди­во­сто­ке на­ча­ло ра­бо­тать сер­вис­ное под
раз­де­ле­ние кон­цер­на «Ка­ва­са­ки», ко­то­рое за­ни­ма­ет­ся тех­ни­чес­ким 
об­слу­жи­ва­ни­ем га­зо­тур­бин­ных ус­та­но­вок (ГТУ) мини‑ТЭЦ Даль­не
во­сточ­ной энер­ге­ти­чес­кой управ­ляю­щей ком­па­нии (ДВЭУК) на ост
ро­ве Рус­ском. ГТУ «Ка­ва­са­ки» ис­поль­зу­ют­ся в ка­че­ст­ве ос­нов­но­го ге
не­ри­рую­ще­го обо­ру­до­ва­ния на мини‑ТЭЦ ост­ро­ва Рус­ский.

Мини‑ТЭЦ с  2012 г. обес­пе­чи­ва­ет на­дёж­ное энер­го­снаб­же­ние 
кам­пу­са ДВФУ, «При­мор­ско­го океа­на­риу­ма», со­ци­аль­ных и ком­му
наль­ных объ­ек­тов ост­ро­ва Рус­ский, а так­же от­ве­ча­ет за энер­го­обес
пе­че­ние ме­ро­прия­тий Вос­точ­но­го эко­но­ми­чес­ко­го фо­ру­ма и дру­гих 
меж­ду­на­род­ных встреч, ко­то­рые про­хо­дят на ост­ро­ве Рус­ский.

В сен­тяб­ре 2018 г. в рам­ках чет­вёр­то­го Вос­точ­ного-эконо­ми­чес
ко­го фо­ру­ма В. В. Пу­тин и Синд­зо Абэ во вре­мя по­се­ще­ния со­вме­ст
но­го рос­сийско-япон­ско­го пред­при­ятия «Мазда-Сол­лерс» за­пус­ти­ли 
кон­вей­ер по про­из­вод­ст­ву ав­то­дви­га­те­лей для ав­то­за­во­да «Маз­да». 
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Все  100% дви­га­те­лей бу­дут от­прав­лять­ся в  Япо­нию на ав­то­за­вод 
«Маз­да» в го­ро­де Хи­ро­си­ма. Пла­ни­ру­ет­ся вы­пус­кать 50 тыс. дви­га­те
лей в год.

В 2013 г. во Вла­ди­во­сто­ке было от­кры­то пер­вое со­вме­ст­ное рос
сийско-япон­ское ме­ди­цин­ское пред­при­ятие «Хо­ку­то», ко­то­рое осу
ще­ст­в­ля­ет ди­аг­но­сти­ку и  про­фи­лак­ти­ку за­бо­ле­ва­ний. В  2018 г. во 
Вла­ди­во­сто­ке на­чал ра­бо­тать ам­бу­ла­тор­ный центр «Хо­ку­то», ко­то
рый за­ни­ма­ет­ся реа­би­ли­та­цией па­ци­ен­тов с на­ру­ше­ния­ми опорно-
двига­тель­но­го ап­па­ра­та, по­лу­чен­ны­ми в ре­зуль­та­те трамв, вос­ста­нов
ле­ни­ем по­сле ин­суль­та.

Япон­ская ком­па­ния «Ник­кэн Сэк­кэй» раз­ра­бо­та­ла план раз­ви
тия Вла­ди­во­сто­ка, вклю­чаю­щей мо­дер­ни­за­цию транс­порт­ной сис
те­мы, со­хра­не­ния ис­то­ри­чес­ко­го цен­тра го­ро­да, соз­да­ние му­зей­но
го квар­та­ла, бла­го­ус­т­рой­ст­во об­ще­ст­вен­но­го про­стран­ст­ва в рай­оне 
же­лез­но­до­рож­но­го во­кза­ла и др. Эта раз­ра­бот­ка япон­цев была уч
те­на при ут­вер­жде­нии Ге­не­раль­но­го пла­на раз­ви­тия Вла­ди­во­сто­ка 
в фев­ра­ле 2018 г.

Япон­ская ком­па­ния «Киё­му­ра кор­по­рейшн», кот­рая яв­ля­ет­ся ре
зи­ден­том Сво­бод­но­го пор­та Вла­ди­во­сток, вы­ра­зи­ла го­тов­ность вме
сте с рос­сий­ски­ми парт­нё­ра­ми по­стро­ить в сто­ли­це При­морья рыб
ный ры­нок, ко­то­рый бу­дет по­хож на но­вый рыб­ный ры­нок Тоё­су 
в  То­кио (он  воз­ве­дён вме­сто из­вест­но­го рыб­но­го рын­ка Цу­кид­зи). 
Одна из осо­бен­но­стей это­го объ­ек­та за­клю­ча­ет­ся в том, что он, по
ми­мо аук­ци­он­ной про­да­жи мо­ре­про­дук­тов, пред­став­ля­ет со­бой раз
вле­ка­тель­ный ком­плекс для по­се­ти­те­лей и ту­ри­стов. Кро­ме того, ком
па­ния «Киё­му­ра» рас­счи­ты­ва­ет от­крыть во Вла­ди­во­сто­ке рес­то­ран 
япон­ской кух­ни.

Рис. 1. По­се­ще­ние В. Пу­ти­ным и Синд­зо Абэ ­
за­во­да «Мазда-Сол­лерс» во Вла­ди­во­сто­ке. ­

Источник: Российская газета, 11 сентября 2018, № 201. с. 2
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Со­глас­но пла­на раз­ви­тия эко­но­ми­чес­ко­го со­труд­ни­че­ст­ва, со­стоя
ще­го из вось­ми пунк­тов, япон­ское пра­ви­тель­ст­во пред­ло­жи­ло рос
сий­ской сто­роне на­чать со­вме­ст­ную дея­тель­ность на юж­ной час­ти 
Ку­риль­ских ост­ро­вов.

В 2017 и 2018 гг. три япон­ские де­ле­га­ции в со­ста­ве пра­ви­тель
ст­вен­ных чи­нов­ни­ков, пред­ста­ви­те­лей де­ло­вых кру­гов и  ор­га
нов ме­ст­но­го са­мо­управ­ле­ния по­бы­ва­ли на ост­ро­вах Иту­руп, Ку­на
шир и Ши­ко­тан с целью изу­че­ния на мес­те ус­ло­вий эко­но­ми­чес­ко­го 
со­труд­ни­че­ст­ва.

Рас­смат­ри­ва­ют­ся про­ек­ты по во­про­сам со­вме­ст­ной хо­зяй­ст­вен
ной дея­тель­но­сти на этих ост­ро­вах по пяти на­прав­ле­ни­ям: те­п­лич­ные 
хо­зяй­ст­ва, ак­ва­куль­ту­ра, вет­ро­энер­ге­ти­ка, пе­ре­ра­бот­ка от­хо­дов и ту
ризм. На­ла­жи­ва­ние со­труд­ни­че­ст­ва в этих сфе­рах сто­ро­ны рас­смат
ри­ва­ют как важ­ный шаг на пути за­клю­че­ния мир­но­го до­го­во­ра меж­ду 
Рос­сией и Япо­нией. Эту цель япон­ский премьер по­ста­вил сра­зу, ко
гда объ­я­вил о «но­вом под­хо­де» к ре­ше­нию тер­ри­то­ри­аль­ной про­бле
мы и мир­но­го до­го­во­ра.

Од­на­ко Мо­ск­ва и  То­кио пока рас­хо­дят­ся в  том, как осу­ще­ст­в
лять со­вме­ст­ное со­труд­ни­че­ст­во на Юж­ных Ку­ри­лах. Рос­сия счи­та
ет, что это не­об­хо­ди­мо де­лать в рам­ках рос­сий­ско­го за­ко­но­да­тель
ст­ва, а Япо­ния по­ла­га­ет соз­дать некую «спе­ци­аль­ную юри­ди­чес­кую 
сис­те­му» в рус­ле япон­ско­го за­ко­но­да­тель­ст­ва. Пе­ре­го­во­ры по это­му 
во­про­су про­дол­жа­ют­ся.

По со­об­ще­нию агент­ст­ва Кио­до, Япо­ния и Рос­сия пла­ни­ру­ют на
чать осу­ще­ст­в­ле­ние со­вме­ст­ной хо­зяй­ст­вен­ной дея­тель­но­сти на Юж
ных Ку­ри­лах уже в 2019 г. по двум из пяти на­прав­ле­ний: те­п­лич­ные 
хо­зяй­ст­ва и ту­ризм.

Кста­ти, меж­ду жи­те­ля­ми юж­но­ку­риль­ских ост­ро­вов и Хок­кай­до 
с 1992 г. на ос­но­ва­нии меж­пра­ви­тель­ст­вен­ной до­го­во­рён­но­сти для 
улуч­ше­ния взаи­мо­по­ни­ма­ния на­ро­дов двух стран осу­ще­ст­в­ля­ют­ся 
без­ви­зо­вые об­ме­ны, сво­его рода ту­ризм. За этот пе­ри­од на Хок­кай­до 
по­бы­ва­ли бо­лее 8 тыс. жи­те­лей ост­ро­вов Иту­руп, Ку­на­шир и Ши­ко
тан, а юж­ную часть Ку­рил по­се­ти­ли свы­ше 18 тыс. япон­цев.

В рам­ках даль­не­во­сточ­ных про­ек­тов Япо­ния при­да­ёт важ­ное зна
че­ние энер­ге­ти­чес­ко­му со­труд­ни­че­ст­ву. Япон­ские тор­гово-инве­сти
ци­он­ные ком­па­нии «Ми­цу­би­си сёд­зи» и  «Ми­цуи бус­сан» с  70‑х  гг. 
XX в. ак­тив­но уча­ст­во­ва­ли в  круп­но­мас­штаб­ных про­ек­тах «Са­ха
лин‑1» и «Са­ха­лин‑2» по раз­ра­бот­ке и до­бы­чи неф­ти и газа на шель
фе ост­ро­ва Са­ха­лин. В на­стоя­щее вре­мя они уча­ст­ву­ют в про­ек­те 
«Са­ха­лин‑3». Ряд  га­зо­вых ком­па­ний Япо­нии, сре­ди ко­то­рых круп
ней­шие «То­кио гасу» и «Тюбу элек­трик пау­эр», со­вме­ст­но с ком­па
нией «Са­ха­лин­ская энер­гия» уча­ст­во­ва­ли в строи­тель­ст­ве за­во­да по 
сжи­же­нию газа (СПГ), ко­то­рый всту­пил в строй в 2009 году и про
дук­ция это­го за­во­да идёт в Япо­нию (10%), Юж­ную Ко­рею и дру­гие 
стра­ны АТР.

На вто­ром Вос­точно-эконо­ми­чес­ком фо­ру­ме во Вла­ди­во­сто­ке 
(2016 г.) было под­пи­са­но со­гла­ше­ние меж­ду япон­ской кор­по­ра­цией 
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«Ми­цу­би­си» и пра­ви­тель­ст­вом Са­ха­лин­ской об­лас­ти о строи­тель­ст­ве 
за­во­да по про­из­вод­ст­ву ме­та­но­ла, что по­зво­лит пе­ре­ра­ба­ты­вать при
род­ный газ на тер­ри­то­рии Са­ха­ли­на.

В Даль­не­во­сточ­ном ре­гионе по ито­гам внеш­не­эко­но­ми­чес­кой 
дея­тель­но­сти за 2017 год Япо­ния за­ни­ма­ет третье ме­сто по­сле Ки­тая 
и Рес­пуб­ли­ки Ко­рея. Ки­тай — 7771, 5 млн долл., или 27,2% стои­мо
сти то­ва­ро­обо­ро­та Даль­не­во­сточ­но­го ре­гио­на; Рес­пуб­ли­ка Ко­рея — 
7105,4 млн долл, или 25,9%; Япо­ния — 5404,7 млн долл., или 18,9% 
стои­мо­сти то­ва­ро­обо­ро­та Даль­не­го Вос­то­ка [6, с. 111, 114].

Что ка­са­ет­ся то­вар­ной струк­ту­ры рос­сийско-япон­ской тор­гов­ли 
в Даль­не­во­сточ­ном ре­гионе, то она прак­ти­чес­ки не от­ли­ча­ет­ся от об
щей струк­ту­ры, о ко­то­рой ска­за­но выше.

Важ­ное зна­че­ние для раз­ви­тия рос­сий­ско­го Даль­не­го Вос­то
ка име­ют ин­ве­сти­ции за­ру­беж­ных стран. К  со­жа­ле­нию, их объ­ём 
не ве­лик, осо­бен­но из Япо­нии. Бо­лее того, за по­след­ние годы еже
год­ный объ­ём пря­мых ин­ве­сти­ций из Япо­нии в Рос­сию со­кра­тил­ся 
с 757 млн долл. в 2012 г. до 18 млн долл. в 2017 г. [2]. По сло­вам ку
ри­рую­ще­го Даль­не­во­сточ­ный ре­ги­он вице-премье­ра Юрия Трут­не­ва, 
«ни­че­го в прак­ти­чес­кой плос­ко­сти не про­ис­хо­дит во­об­ще» [2].

Та­кое по­ло­же­ние дел мож­но объ­яс­нить сле­дую­щим. В де­ло­вых 
кру­гах Япо­нии су­ще­ст­ву­ет раз­ное мне­ние от­но­си­тель­но пер­спек­тив 
раз­ви­тия эко­но­ми­чес­ких от­но­ше­ний с Рос­сией. С од­ной сто­ро­ны, их 
при­вле­ка­ет пер­спек­тив­ность рос­сий­ско­го рын­ка. В ча­ст­но­сти, про­яв
ля­ет­ся осо­бый ин­те­рес к раз­ра­бот­ке ме­сто­ро­ж­де­ний при­род­ных ре
сур­сов на Даль­нем Вос­то­ке и в Си­би­ри, а с дру­гой сто­ро­ны — мно
гие япон­ские ком­па­нии ос­то­рож­но от­но­сят­ся к идее со­труд­ни­че­ст­ва 
с рос­сий­ски­ми ком­па­ния­ми, счи­тая, что в Рос­сии су­ще­ст­ву­ет мно­го 
вы­со­ких рис­ков, к ко­то­рым они от­но­сят несо­вер­шен­ст­во мно­гих за
ко­нов в сфе­ре внеш­не­эко­но­ми­чес­ких свя­зей, бю­ро­кра­ти­чес­кие пре
по­ны, слож­ные та­мо­жен­ные про­це­ду­ры, вы­со­кая ин­фля­ция и др. Кро
ме это­го, уро­вень рос­сий­ской эко­но­ми­ки пока ещё силь­но от­ста­ёт от 
эко­но­мик за­пад­ных стран. Эко­но­ми­ка со­вре­мен­ной Япо­нии по об
ще­му объ­ё­му ВВП и про­мыш­лен­но­го про­из­вод­ст­ва за­ни­ма­ет третье 
ме­сто в мире по­сле США и КНР. На Рос­сию при­хо­дит­ся все­го лишь 
2% ми­ро­во­го ВВП на фоне 20% аме­ри­кан­ско­го и 12% ки­тай­ско­го [4].

Если под­вес­ти ито­ги, про­шед­ших с  мо­мен­та пред­ло­жен­но­го 
премьер-мини­ст­ром Япо­нии Синд­зо Абэ пла­на из вось­ми пунк­тов, то 
они пока осо­бо не впе­чат­ля­ют. Про­де­ла­на ра­бо­та в сфе­ре те­п­лич­но
го хо­зяй­ст­ва, вет­ро­вой энер­гии, здра­во­охра­не­ния. Но всё это на­вер­ное 
мож­но было бы сде­лать и без по­мо­щи япон­цев. А где про­мыш­лен­ность 
(за­пуск про­из­вод­ст­ва дви­га­те­лей на за­во­де «Мазда-Сол­лерс» во Вла­ди
во­сто­ке — скром­ный по­ка­за­тель), где вы­со­кие тех­но­ло­гии, где со­вме
ст­ные пред­при­ятия с пол­ным цик­лом про­из­вод­ст­ва? Увы, это­го нет.

Что ка­са­ет­ся от­кры­то­го во Вла­ди­во­сто­ке реа­би­ли­та­ци­он­но­го цен
тра «Хо­ку­то», где при­ме­ня­ют­ся япон­ские ме­то­ды и тех­но­ло­гии ле­че
ния, и в силу того, что там все ме­ди­цин­ские ус­лу­ги да­ле­ко не всем 
по кар­ма­ну, то вряд ли это мо­жет ра­до­вать и вос­хи­щать па­ци­ен­тов.
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В рам­ках «пла­на со­труд­ни­че­ст­ва» су­ще­ст­ву­ет бо­лее 150 про­ек­тов, 
но сре­ди них нет ни од­но­го круп­но­го про­ек­та, ко­то­рый был бы зна
чи­мым для рос­сий­ской эко­но­ми­ки и для раз­ви­тия на­ше­го Даль­не­го 
Вос­то­ка.

В тоже вре­мя, несмот­ря на су­ще­ст­вую­щие про­бле­мы, воз­мож­но
сти для серь­ёз­но­го со­труд­ни­че­ст­ва во мно­гих важ­ных от­рас­лях эко
но­ми­ки име­ют­ся. На­при­мер, в но­яб­ре 2018 г. гос­кор­по­ра­ция Ро­са­том 
от­кры­ла своё пред­ста­ви­тель­ст­во в То­кио — «Rosatom Japan». Ро­са­том 
дав­но со­труд­ни­ча­ет с япон­ски­ми энер­ге­ти­чес­ки­ми ком­па­ния­ми и за
ни­ма­ет ли­ди­рую­щие по­зи­ции в пре­дос­тав­ле­нии ура­но­вой про­дук­ции 
в Япо­нию. По сло­вам ру­ко­во­дства Ро­са­то­ма, от­кры­тие пред­ста­ви­тель
ст­ва в То­кио бу­дет спо­соб­ст­во­вать раз­ви­тию со­труд­ни­че­ст­ва в та­ких 
от­рас­лях, как ядер­ная ме­ди­ци­на, на­уч­ное взаи­мо­дей­ст­вие в сфе­ре ре
ак­то­ров на быст­рых ней­тро­нах, ис­сле­до­ва­ния в плане умень­ше­ния ко
ли­че­ст­ва ра­дио­ак­тив­ных от­хо­дов и пре­одо­ле­ния по­след­ст­вий ава­рии 
на АЭС «Фу­ку­си­ма‑1».

Сле­ду­ет от­ме­тить, что Ро­са­том дав­но со­труд­ни­ча­ет с  япон­ски
ми кол­ле­га­ми. С 1993 г. Япо­ния ока­зы­ва­ет со­дей­ст­вие в ути­ли­за­ции 
атом­ных под­вод­ных ло­док, вы­ве­ден­ных из со­ста­ва Ти­хо­оке­ан­ско­го 
фло­та Рос­сии. В 2001 г. на за­во­де «Звез­да» в Боль­шом Камне вве­дён 
в строй пла­ву­чий ком­плекс «Лан­дыш» по пе­ре­ра­бот­ке жид­ких ра­дио
ак­тив­ных от­хо­дов (ЖРО), по­стро­ен­ные при фи­нан­со­вой под­держ­ке 
Япо­нии. В бух­те Раз­бой­ник при по­мо­щи япон­ско­го пла­ву­че­го дока 
«Са­ку­ра» раз­де­лы­ва­ют и ста­вят на дол­го­вре­мен­ное хра­не­ние трёх­от
сеч­ные бло­ки атом­ных под­вод­ных ло­док ТОФ Рос­сии.

С 2013 г. в рай­оне го­ро­да Фо­ки­но про­ек­ти­ру­ет­ся и стро­ит­ся Ре
гио­наль­ный центр кон­ди­цио­ни­ро­ва­ния и  дол­го­вре­мен­но­го хра­не
ния ра­дио­ак­тив­ных от­хо­дов «Даль­РАО». Объ­ект пла­ни­ру­ет­ся сдать 
в  экс­плуа­та­цию в  2020 году. Здесь бу­дут за­ни­мать­ся даль­ней­шей 
ути­ли­за­цией вы­ве­ден­ных из со­ста­ва Ти­хо­оке­ан­ско­го фло­та Рос­сии 
ко­раб­лей, имею­щих ядер­ные си­ло­вые ус­та­нов­ки, под­го­тов­кой к вы
во­зу ра­дио­ак­тив­ных от­хо­дов за пре­де­лы края. Про­ект по­лу­чил по
ло­жи­тель­ное за­клю­че­ние го­су­дар­ст­вен­ной экс­пер­ти­зы. «Даль­РАО» 
со­труд­ни­ча­ет с кол­ле­га­ми из Япо­нии в рам­ках меж­ду­на­род­ных со
гла­ше­ний. Для реа­ли­за­ции про­ек­та Япо­нией бу­дет вы­де­ле­но бо­лее 
1 млрд рублей [5].

Рос­сия и Япо­ния со­труд­ни­ча­ют и в ос­вое­нии кос­мо­са. Центр под
го­тов­ки кос­мо­нав­тов (ЦПК) им. Ю. А. Га­га­ри­на де­лит­ся с  Япон­ским 
агент­ст­вом аэро­кос­ми­чес­ких ис­сле­до­ва­ний (JAXA) тех­но­ло­гия­ми 
и опы­том в рам­ках про­грам­мы Меж­ду­на­род­ной кос­ми­чес­кой стан­ции 
(МКС). На базе Цен­тра под­го­тов­ки кос­мо­нав­тов с 1989 года про­шли 
под­го­тов­ку во­семь япон­ских ас­тро­нав­тов. В на­стоя­щее вре­мя в цен
тре про­хо­дит под­го­тов­ку япон­ский ас­тро­навт Сои­ти Но­гу­ти, его по­лёт 
на МКС пла­ни­ру­ет­ся на 2019 год. За вклад в раз­ви­тие со­труд­ни­че­ст
ва меж­ду дву­мя стра­на­ми в ос­вое­нии кос­мо­са ЦПК им. Ю. А. Га­га­ри
на в но­яб­ре 2018 года был на­гра­ж­дён По­чёт­ной гра­мо­той Ми­ни­стер
ст­ва ино­стран­ных дел Япо­нии.
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Из вось­ми пунк­тов пла­на Синд­зо Абэ наи­бо­лее по­пу­ляр­ным ока
зал­ся про­ект гу­ма­ни­тар­но­го со­труд­ни­че­ст­ва, ко­то­рый вклю­ча­ет ши
ро­кий ас­пект свя­зей, пре­ж­де все­го куль­тур­ных и  об­ще­ст­вен­ных, 
имею­щих бо­га­тую ис­то­рию и тра­ди­ции. На про­тя­же­нии мно­гих лет 
в Рос­сии и Япо­нии с боль­шим ус­пе­хом про­хо­дят вы­сту­п­ле­ния ар­ти
стов те­ат­ров, му­зы­каль­ных кол­лек­ти­вов и от­дель­ных ис­пол­ни­те­лей, 
ки­но­фес­ти­ва­ли, раз­лич­ные вы­став­ки и мно­гое дру­гое.

В 2003 г. поя­ви­лась но­вая фор­ма куль­тур­но­го об­ме­на: в Япо­нии 
стар­то­вал фес­ти­валь рос­сий­ской куль­ту­ры, а в Рос­сии в 2004 г. про
шёл фес­ти­валь япон­ской куль­ту­ры. С тех пор про­ве­де­ние по­доб­ных 
ме­ро­прия­тий в обе­их стра­нах ста­ло доб­рой тра­ди­цией.

2018 год был объ­яв­лен пе­ре­крё­ст­ным го­дом Рос­сии и  Япо­нии. 
В Мо­ск­ве и дру­гих го­ро­дах Рос­сии про­шли вы­сту­п­ле­ния ар­ти­стов те
ат­ра «Ка­бу­ки», груп­пы ба­ра­бан­щи­ков «Драм Тао», вы­став­ки кар­тин, 
ки­но­фес­ти­ва­ли, спор­тив­ные со­стя­за­ния и др.

В свою оче­редь, в То­кио, Оса­ка, Сап­по­ро, Хи­ро­си­ме и др. го­ро
дах Япо­нии своё мас­тер­ст­во и ис­кус­ст­во про­де­мон­ст­ри­ро­ва­ли ар­ти
ста ба­ле­та Боль­шо­го те­ат­ра, При­мор­ской сце­ны Ма­ри­ин­ско­го те­ат­ра, 
Боль­шой сим­фо­ни­чес­кий ор­кестр им. П. И. Чай­ков­ско­го, Го­су­дар­ст
вен­ный ка­за­чий ан­самбль пес­ни и тан­ца «Став­ро­полье» и др.

Гу­ма­ни­тар­ное со­труд­ни­че­ст­во Рос­сии и Япо­нии мог­ло бы быть на 
бо­лее вы­со­ком уровне, если бы его до­пол­ня­ли ту­ри­сти­чес­кие свя­зи, 
ко­то­рые сла­бо раз­ви­ты как в мас­шта­бах стра­ны, так и на ре­гио­наль
ном уровне. В 2016 году Япо­нию по­се­ти­ло 54 тыс. рос­си­ян. Это очень 
мало на фоне 24  млн  30 тыс. ино­стран­ных ту­ри­стов, по­бы­вав­ших 
в Япо­нии в 2016 г. Доля рос­сий­ских ту­ри­стов, по­се­щаю­щих Япо­нию, 
со­став­ля­ет лишь 1/63 часть от ки­тай­ских ту­ри­стов и 1/36 — от аме
ри­кан­ских [1]. Та­кая си­туа­ция ос­та­ва­лась прак­ти­чес­ки неиз­мен­ной 
и в 2018 году.

Ко­гда премьер-министр Япо­нии Синд­зо  Абэ на встре­че с  пре
зи­ден­том Рос­сии В. В. Пу­ти­ным в Сочи (6 мая 2016 г.) зая­вил о «но
вом под­хо­де» к ре­ше­нию про­бле­мы мир­но­го до­го­во­ра с Рос­сией пу
тём эко­но­ми­чес­ко­го со­труд­ни­че­ст­ва, пред­ло­жив свой план из вось­ми 
пунк­тов, то это ста­ло ин­три­гой. СМИ ак­тив­но ком­мен­ти­ро­ва­ли это за
яв­ле­ние япон­ско­го премьер-мини­ст­ра, вы­дви­га­лись раз­лич­ные сце­на
рии и про­гно­зы ре­ше­ния этой про­бле­мы. Хотя мно­гие учё­ные и спе
циа­ли­сты по рос­сийско-япон­ским от­но­ше­ни­ям то­гда скеп­ти­чес­ки 
от­не­слись к этой но­вой ини­циа­ти­ве япон­ско­го премье­ра, счи­тая, что 
ни­ка­ко­го про­дви­же­ния впе­рёд по этой про­бле­ме не бу­дет.

Как из­вест­но, глав­ным пре­пят­ст­ви­ем в этом во­про­се яв­ля­ет­ся тер
ри­то­ри­аль­ный спор меж­ду Рос­сией и Япо­нией, име­нуе­мый в Япо­нии 
как «про­бле­ма се­вер­ных тер­ри­то­рий». Обе сто­ро­ны ве­дут пе­ре­го­во
ры уже мно­гие де­ся­ти­ле­тия, но всё без­ре­зуль­тат­но, так как по­зи­ции 
сто­рон по это­му во­про­су диа­мет­раль­но про­ти­во­по­лож­ны. Япо­ния 
тре­бу­ет вер­нуть ей ост­ро­ва юж­но­ку­риль­ской гря­ды: Ха­бо­маи, Ши
ко­тан, Ку­на­шир и Иту­руп. По­зи­ция Рос­сии со­сто­ит в том, что все Ку
риль­ские ост­ро­ва пе­ре­шли к СССР по ито­гам Вто­рой ми­ро­вой вой­ны. 
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Рос­сий­ский су­ве­ре­ни­тет над ними, оформ­лен­ный со­от­вет­ст­вую­щи
ми меж­ду­на­родно-право­вы­ми до­ку­мен­та­ми, со­мне­нию не под­ле­жит.

По ито­гам встре­чи пре­зи­ден­та РФ В. Пу­ти­на и премьер-мини­ст­ра 
Япо­нии Синд­зо Абэ в Мо­ск­ве 22 ян­ва­ря 2019 г. была дос­тиг­ну­та до
го­во­рён­ность про­дол­жить пе­ре­го­во­ры по мир­но­му до­го­во­ру.

В сло­жив­шей­ся си­туа­ции ре­аль­ные пер­спек­ти­вы это­го слож­ней
ше­го во­про­са ле­жит не в бли­жай­шие годы, а в пер­спек­ти­ве де­ся­ти­ле
тий. И фор­мат ре­ше­ния бу­дет оп­ре­де­лять­ся не столь­ко во­лей ли­де­ров 
двух стран, сколь­ко раз­ви­ти­ем гео­по­ли­ти­чес­кой си­туа­цией в мире 
и в Се­веро-Вос­точ­ной Азии.

С учё­том ос­лож­нив­шей­ся меж­ду­на­род­ной об­ста­нов­ки (вы­ход 
США из До­го­во­ра о ли­к­ви­да­ции ра­кет сред­ней и мень­шей даль­но­сти, 
пла­ны США раз­мес­тить сис­те­мы про­ти­во­ра­кет­ной обо­ро­ны на тер
ри­то­рии Япо­нии и др.) все даль­ней­шие пе­ре­го­во­ры по мир­но­му до­го
во­ру в бли­жай­шей пер­спек­ти­ве вряд ли бу­дут иметь по­ло­жи­тель­ный 
ре­зуль­тат. Пе­ре­го­во­ры на эту тему надо пре­кра­тить. За это вы­сту­па
ют мно­гие рос­сий­ские гра­ж­дане, пре­ж­де все­го, жи­те­ли Ку­риль­ских 
ост­ро­вов и Са­ха­ли­на. 97% жи­те­лей Са­ха­лин­ской об­лас­ти ка­те­го­ри
чес­ки про­тив какой-либо пе­ре­да­чи Япо­нии ост­ро­вов юж­но­ку­риль
ской гря­ды.

Вме­сте с  тем, необ­хо­ди­мо и  да­лее со­вер­шен­ст­во­вать тор­гово-
эконо­ми­чес­кое со­труд­ни­че­ст­во двух стран. Его  раз­ви­тие бу­дет во 
мно­гом за­ви­сеть от того ка­кой бу­дет рос­сий­ская эко­но­ми­ка. Её ны
неш­нее со­стоя­ние пока ос­тав­ля­ет же­лать луч­ше­го.

ССЫЛКИ / REFERENCES

  1.	Вол­ков К., Ле­нин А. Вре­мя со­при­кос­но­ве­ния  // Рос­сий­ская га­зе­та. 2018. 
№ 92. 28 ап­ре­ля. С. 4.

  2.	Ко­ро­сти­ков М. Рос­сия и Япо­ния вста­ли на по­во­ро­те // Утро Рос­сии. 2018. 
№ 21. 29 мар­та. С. 13.

  3.	Кос­ти­ков В. У  кого язык ост­рее?  // Ар­гу­мен­ты и  фак­ты. 2018. № 51. 
19 — 25 де­каб­ря. С. 5.

  4.	Кузь­ми­чев Е. День­ги не фо­нят // Но­вая га­зе­та во Вла­ди­во­сто­ке. 2019. № 3. 
24 ян­ва­ря. С. 2.

  5.	Об­зор внеш­не­эко­но­ми­чес­кой дея­тель­но­сти Даль­не­го Вос­то­ка за 2017 год // 
Та­мо­жен­ная по­ли­ти­ка Рос­сии на Даль­нем Вос­то­ке. 2018. № 1. С. 111, 114.

  6.	По­сол Япо­нии в Рос­сии: про­ве­де­ние пе­ре­крё­ст­ных го­дов было моей дав­ней 
меч­той // Пар­ла­мент­ская га­зе­та. 2018. 19 — 25 но­яб­ря. С. 20.

  7.	Спан­дарь­ян В. Б. Де­ло­вая Япо­ния. М.: Мысль. 1991. 252 с.
  8.	СССР и Япо­ния. От­вет. ред. И. А. Ла­ты­шев. М.: Нау­ка. 1988. 427 с.
  9.	Ху­зия­тов Т. Д. В аван­гар­де рос­сийско-япон­ско­го эко­но­ми­чес­ко­го со­труд­ни

че­ст­ва // Окно в Ази­атско-Ти­хо­оке­ан­ский ре­ги­он. 2017. № 20. С. 74 — 77.
10.	Afanasiev E. Prospects for relationship development (Афа­нась­ев Е. Пер­спек­ти

вы раз­ви­тия взаи­мо­от­но­ше­ний) // The Japan Times. 2015. June 12. P. 7.
11.	データブックオブ・ザ・ワールド.世界各国要覧と最新統計. 東京二宮書店. 

2019. 480 p. (Дэ­та­бук­ку обу дза ва­ру­до. Сэ­кай как­ко­ку ёран то сай­син­то­кэй. 
(Спра­воч­ник по стра­нам мира. Са­мые но­вые дан­ные). То­кио: «Ни­но­мия сё
тен». 2019. 480 с.



Ар­хив но­ме­ров ин­фор­ма­ци­он­но-ана­ли­ти­чес­ко­го бюл­ле­те­ня ­
«У Кар­ты Ти­хо­го океа­на» дос­ту­пен по ссыл­ке: ­
http://ihaefe.org/publishings/by-the-pacific-ocean-map

Фор­мат 60×84/8. Усл. печ. л. 4,65. Уч.-изд. 2,43. Ти­раж 300 экз.
От­пе­ча­та­но в От­де­ле ИТ ИИАЭ ДВО РАН.

Ад­рес ре­дак­ции и из­да­те­ля:
690001, Вла­ди­во­сток, ул. Пуш­кин­ская, 89.
Тел.: (4232) 226–80–54.
E-mail: wp@ihaefe.ru.




